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Ausgangssituation und Aufgabenstellung

Die Stadt Rheine beabsichtigt mit der Anderung ihres Fldchennutzungsplanes
und der Aufstellung eines Bebauungsplanes die bauplanungsrechtlichen Voraus-
setzungen fUr die militdrische Konversion auf dem Geldnde der ehemaligen
General-Wever-Kaserne im Sudosten der Stadt zu schaffen. Auf dem seit dem
Abzug der Bundeswehr im Jahr 2007 ungenutzten Geldnde soll ein Wohngebiet
entwickelt werden. Abb. 1 zeigt die Lage des Planvorhabens im Stadtgebiet von
Rheine.

Abb.1 Lage des Plangebiets im GroBraum Rheine (1 :25.000)

Im Planverfahren sind die artenschutzrechtlichen Belange nach § 44 BNatSchG
zu berUcksichtigen. Hiernach ist es u. a. verboten, wild lebende Tiere der beson-
ders geschutzten Arten zu verletzen oder zu tdten oder ihre Fortpflanzungs- und
Ruhestatten zu beschddigen oder zu zerstéren. Weiterhin durfen wild lebende
Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht
erheblich gestért werden. SchlieBlich durfen besonders geschUtzte Arten wild le-
bender Pflanzen nicht aus der Natur entnommen und ihre Standorte nicht be-
schadigt und zerstdrt werden. Diese artenschutzrechtlichen Vorschriften betref-
fen somit sowohl den physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch den
Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten flachendeckend, also Uberall dort wo be-
treffende Arten vorkommen.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fUr die im
Anhang IV der FFH-RL aufgefGhrten (streng geschutzten) Tier- und Pflanzenarten
sowie fur die europdischen Vogelarten. Hierzu zdhlen u. a. bei den Végeln zahl-
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reiche ,Allerweltsarten* (z. B. Kohimeise, Buchfink). In Nordrhein-Westfalen wer-
den diese Arten daher vom Landesamt fUr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
NRW (LANUV) nach naturschutzfachlichen Kriterien weiter eingeschrankt. Diese
sogenannten ,planungsrelevanten Arten sind bei einer artenschutzrechtlichen
PrGfung im Einzelnen zu bearbeiten. Bezogen auf die Vogelarten gehdren hierzu
beispielsweise Arten, fUr die nach Europarecht besondere Vogelschutzgebiete
auszuweisen sind, sowie Vogelarten, die in der Roten Liste der gefdhrdeten Pflan-
zen und Tiere in Nordrhein-Westfalen einer Gefdhrdungskategorie zugeordnet
wurden. Weiterhin zéhlen alle KoloniebrUter, Greife und Eulenvodgel zu den pla-
nungsrelevanten Arten in NRW.

Ziel dieser vertiefenden artenschutzrechtlichen Prifung ist es, festzustellen:

e ob ,planungsrelevante* Arten in dem Eingriffsraum vorkommen kénnen und

e 0Ob sie ggf. von den Planungen beftroffen sein oder empfindlich darauf reo-
gieren kbnnen

Um zu beurteilen, mit welcher Erheblichkeit sich eine Handlung auf das Indivi-
duum auswirkt, sieht KIEL' den biologischen Fitnessbegriff als geeigneten Parame-
ter an. Die Fitness eines Individuums ist der relative Beitrag des Individuums zum
Genpool der Folgegeneration. Sie kann auch als Anteil des Individuums und sei-
ner Nachkommenschaft an der gesamten lokalen Population umschrieben wer-
den. Als ,,erhebliche Beeintrachtigungen* einer Population bzw. von Lebensstét-
ten werden demzufolge nur diejenigen Stérungen, Zerstérungen und Beschdadi-
gungen betrachtet, die diese Population gefdhrden.

FUr die artenschutzrechtliche Prifung werden Informationen bei den entspre-
chenden Fachbehdrden abgefragt. Zudem werden die wertbestimmenden Le-
bensraumtypen erhoben und ausgewertet, um auf dieser Basis das potenzielle
Vorkommen planungsrelevanter Arten abzusch&tzen. Weiterhin wurden in 2015
faunistische Kartierungen (Végel und Fledermduse) im Gebiet durchgefihrt,
welche die Grundlage dieser vertiefenden artenschutzrechtlichen PrOfung bil-
den.

Aufgrund eingegangener Stellungsnahmen im Rahmen des Verfahrens wurde
die artenschutzrechtliche PrGfung im Oktober 2017 in Teilbereichen gedndert
bzw. ergdnzt. Diese Ergénzungen fanden vorwiegend im Kap. 5 (Artenschutzpru-
fung) statt, geringfUgig in Kap. 4.2. Es wurden zum einen die mdgliche Betroffen-
heit bzw. der erforderliche Ausgleich der Arten Gartenrotschwanz und Kiebitz
detaillierter ausgefUhrt. Weiterhin erfolgten (nGhere) Aussagen zum Lebensraum
der Fledermduse (mogliche Quartiere, FlugstraBe), sowie zu Amphibien und wei-
teren planungsrelevante Arten.

1 KIEL, Emst-Friedrich: Artenschutz in Fachplanungen. Anmerkungen zu planungsrelevanten Arten und
Prifschritten. In: LOBF-Mitteilung 30.2005 H. 1, S. 12-17
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Vorhabenbeschreibung

Die Stadt Rheine plant, auf dem Geldnde der ehemaligen General-Wever-
Kaserne im SUdosten des Stadtgebietes im Rahmen einer militGrischen Konversi-
on, ein Wohngebiet zu entwickeln.

Das im Sudosten von Rheine gelegene Plangebiet erstreckt sich auf einer Fldche
von ca. 33,7 ha. Das Geldnde ist in offener Bauweise mit Cberwiegend zweige-
schossigen Unterkunftsgebduden (Uberwiegend Klinkergebdude) versehen. Zwi-
schen den Gebduden befinden sich ausgedehnte Rasenfldchen, auf denen z. T.
Einzelbdume stocken. Zudem liegen innerhalb des ehemaligen Bundeswehrstan-
dortes eine Teichanlage mit zu- und abflieBendem kleinen FlieBgewdsser, ein
parkartiger Auenbereich und eine junge Obstwiese.

Seit Abzug der Bundeswehr in 2007 ist die Kaserne weitgehend ungenutzt. Heute
werden Bereiche im Norden und Suden als Weideflache fur Pferde genutzt.

Das Kasernengeldnde soll nach derzeitigem Planungsstand von allen ober- und
unterirdischen Gebduden freigestellt und neu Uberplant werden. Auch die tech-
nische Infrastruktur (StraBen, Kandle, etc.) soll entfernt und neu konzipiert werden.
Die naturschutzfachlich relevanten Bereiche Teich und Bachlauf mit Auenbe-
reich sollen in die kUnftige Planung integriert und nach Moglichkeit erhalten blei-
ben. Auch soll der vorhandene Baumbestand weitestgehend in die Planung ein-
bezogen werden. Abb. 2 stellt das Plangebiet im Luftbild dar.

Abb.2 Ausschnitt aus dem Luftbild fur das Plangebiet (1 :7.500)



Hinweise zum potenziellen Vorkommen planungsrelevanter Tierarten

Datenabfrage

Amtlicher Naturschutz

In der nachfolgenden Tabelle sind die kontaktierten Stellen und deren Informati-
onen fUr die dargestellten untersuchten Bereiche enthalten.

Tab. 1 Hinweise zum potenziellen Vorkommen von planungsrelevanten Arten

Auswertung Geodatenatlas des Kreises Steinfurt

- SUdéstliche Teilbereiche des Plangebietes liegen innerhalb des Land-
schaftsschutzgebietes ,,Gellendorf", festgesetzt am 26.04.2004 im Land-
schaftsplan IV Emsaue-Nord mit dem Entwicklungsziel der Erhaltung der
Biotopkomplexe bei Rheine.

- Ca. 150 m westlich des Plangebietes beginnt das sehr gro3fldchige Natur-
schutzgebiet ,,Emsaue”, festgesetzt am 26.04.2004 im Landschaftsplan IV
Emsaue-Nord. Schutzzweck sind hier u. a. die Bewahrung und Wiederher-
stellung eines gunstigen Erhaltungszustandes der folgenden wildlebenden
Tierarten: Kammmolch, Groppe, Eisvogel, Schwarzspecht, Nachtigall,
Iwergtaucher, Teichrohrsénger, Bekassine, Kiebitz, Uferschwalbe und dem
Waldwasserldufer als Zugvogel.

Landesamt fUr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV)

- Ca. 30 m bzw. 200 m suddstlich des Plangebietes befinden sich in einer
ehemaligen Flussschlinge der Emsaue zwei als natUrliche/naturnahe
unverbaute, stehende Binnengewdsser eingestufte gesetzlich geschutzte
Biotope nach § 62 LG NRW. Die beiden Weiher sind durch einen Graben
verbunden und werden von intensiv genutztem Grunland umgeben,
welche Reste von Nass- und Feuchtwiesen aufweisen.

- Die og. Weiher gehoéren zu dem Biotop ,,GroBer und Kleiner Keinpohl* (BK-
3710-0014) nach dem Biotopkataster NRW und reprdsentieren einen gut
erhaltenen Grunland-Stillgewdsser-Komplex einer ehemaligen Flussschlinge
der Ems mit naturnahen Stillgewdassern und typischer Grunlandnutzung. Die
frischen bis feuchten Standorte haben aktuelle Bedeutung als Wiesen-
vogel-Lebensraum. Wahrend der Geldndearbeiten zur Kartierung zum Bio-
topkataster im Jahr 2008 wurde das Gebiet von sechs Kiebitzen, einem
Austernfischerpaar sowie einer Rohrweihe aufgesucht.

Knapp 100 m westlich des Plangebietes verlduft parallel zur Plangebiets-
grenze der im Biotopkataster NRW verzeichnete ,,Hemelter Bach in Rheine
(BK-3710-0038).

- Ca. 150 m westlich des Plangebietes befindet sich, in dem betreffenden
Bereich deckungsgleich zu dem og. Naturschutzgebiet, das FFH-Gebiet
~Emsaue" (DE-3711-301), welches insgesamt zehn Naturschutzgebiete
entlang der Ems im Kreis Steinfurt und der Stadt MUnster umfasst. Arten von
gemeinschaftlichem Interesse nach FFH- oder Vogelschutzrichtlinie fur die-
ses sehr groBflachige Gebiet sind SteinbeiBer, Groppe, Eisvogel, Wachtel-
kdénig, Schwarzspecht, GroBe Moosjungfer, Kommmmolch, Bachneunauge
und Bitterling.
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Tab. 1 (Forts.) Hinweise zum potenziellen Vorkommen von planungsrelevan-
ten Arten

Landesamt fOr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV)

- Die Abfrage des Fachinformationssystem LINFOS ergab keine konkrete
Angabe zum Vorkommen planungsrelevanter Tierarten innerhalb des
Plangebietes und im ndheren Umfeld.

FIS-Abfrage

Wertbestimmende Lebensraumtypen fir das Vorkommen planungsrelevanter
Tierarten innerhalb des Plangebietes und das ndhere Umfeld sind FlieBgewdasser,
Kleingeholze, Acker, Garten, Gebdude, Grinland und Stillgewdsser.

Lur weiteren Eingrenzung planungsrelevanter Tierarten fUr den Eingriffsraum wur-
de daher eine Datenabfrage? in dem Fachinformationssystem (FIS) ,,Geschitzte
Arten in Nordrhein-Westfalen® for das Messtischblatt (MTB) 3710 Rheine fUr den
Messtischblattquadrant 2 sowie den og. wertbestimmenden Lebensraumtypen
durchgefuhrt. Hierbei wird eine aktuelle Liste aller im Bereich des MTB nach dem
Jahr 1990 nachgewiesenen planungsrelevanten Arten erzeugt. Demnach kom-
men im Bereich des Messtischblattes bezogen auf die benannten wertbestim-
menden Lebensraumtypen generell Fledermduse, Végel und Amphibien
(Kammmolch und Moorfrosch) als planungsrelevante Tierarten vor (s. Anhang 1).

Insgesamt werden sechs Fledermausarten (Breitfligel-, Wasser-, Rauhaut- und
Iwergfledermaus, GroBer und Kleiner Abendsegler und Braunes Langohr) be-
nannt. Mégliche Winterquartiere und Wochenstuben befinden sich im Bereich
von Gebduden und Kleingehdlzen. Weiterhin sind 32 Vogelarten als sicher bru-
tend gelistet, die Bekassine und der Waldwasserldufer werden nur als Rastvogel
gefGhrt, wahrend der Kiebitz als Brut- und als Rastvogel vorkommt.

Bewertung der Datenlage

Die Auswertung der vorhandenen Daten ergibt Hinweise auf das Vorkommen
planungsrelevanter Tierarten der Gruppen Fledermduse, Végel und Amphibien.
Um das Vorkommen von Fledermdusen und Végeln im Gebiet und ihre mdgliche
Betroffenheit durch die Planung genauer zu ermitteln, wurden im Jahr 2015
faunistische Kartierungen durchgefuhrt, die in Kap. 4 beschrieben und in Kap. 5
bewertet werden. Fir Amphibien (s. auch Kap. 5) wurden laut der Unteren Natur-
schutzbehdrde des Kreises Steinfurt keine gesonderten Kartierungen erforderlich,
da das zu erhaltende Gewadsser im Plangebiet stark von Fischen besetzt ist.
Gleichwohl  wurden im  Zusammenhang mit  den  Vogel- und
Fledermauserfassungen auf Zufallsbeobachtungen von Amphibien geachtet.

2 http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste /41131




Faunistische Kartierung

Erfassungsmethoden

Die Abstimmung der Stadt Rheine mit der unteren Naturschutzbehdrde des Krei-
ses Steinfurt Uber den erforderlichen Untersuchungsumfang ergab die Notwen-
digkeit der Kartierung der Artengruppen Végel und Fledermduse im Plangebiet.
Das Untersuchungsgebiet entspricht dem Plangebiet. Vor dem Hintergrund das
der vorhandene Teich im Plangebiet mit Fischen besetzt ist und auch weiterhin
erhalten bleibt, ist eine vorhabensbedingte Betroffenheit von potenziell vorkom-
menden Amphibienarten nicht erkennbar. Daher wurde auf die Erfassung von
Amphibien verzichtet.

Die Untersuchungstermine mit dem jeweiligen Erfassungsziel (Brutvogel, Fleder-
mause, Ausflug- und Funktionskontrolle, Nachtkartierung) und die vorherrschen-
den Witterungsbedingungen sind Tab. 2 zu enthnehmen.

Tab.2 Termine und Witterungsbedingungen wahrend der Kartierungen
Datum B;Lgs:‘g Temperatur er;fisrilgrhkt:ng Bedeckung| Niederschlag
24.03.2015 N 3°C N O-1 5% 0%
01.04.2015 Bv 4°C NW 3 25% 0%
24.04.2015 Bv 9°C NW 1 0% 0%
09.05.2015 Bv 13°C W2 85% 0%
11.05.2015 F 20°C SO 0-1 40% 0%
30.05.2015 Bv 9°C SW1-2 40% 0%
03.06.2015 F 14°C NW 1 30% 0%
20.06.2015 Bv 10°C NW 1 70% 0%
24.06.2015 N,F, A 16°C S2 80% 0%
15.07.2015 F, A 18°C SW I 80% 0%
22.08.2015 F 20°C O 0-1 5% 0%
09.09.2015 F 17°C NO 2 15% 0%

Bv: Brutvogelkartierung; F: Fledermauskartierung; A: Ausflug- und Funktionskontrolle; N: Nachtkar-
tierung

Horst- und Héhlenbdume

Die im Plangebiet vorkommenden Gehdlzbest@nde wurden am 01.04.2015 auf
vorhandene Horst- und HoOhlenb&ume untersucht. Ferner wurden die Bdume
auch nach tiefen Spalten, also potenziellen Fledermausquartieren, abgesucht.

Brutvégel — Artenauswahl und Methodik

Das untersuchte Artenspektrum richtet sich nach der vom Landesamt fUr Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV 2015) im Internet bereitgestellten
fachlich begrindeten Auswahl planungsrelevanter Brutvogelarten for Nordrhein-
Westfalen. Um sicherzustellen, dass durch das Vorhaben auch fur weitere Brut-
vogelarten keine populationsrelevanten Beeintrdchfigungen zu erwarten sind,
wurden darUber hinaus alle nach § 7 Abs.2 Nr. 14 BNatSchG ,streng geschitz-
ten" Vogelarten, die Arten der landesweiten Vorwarnliste (Sudmann et al. 2008)
sowie der bundesweiten Roten Liste (SUdbeck et al. 2007) bei den Erhebungen




berUcksichtigt. Die nach diesen Kriterien ausgewdhlten Arten werden im
Weiteren als fUr das Plangebiet wertgebend betrachtet.

Die planungsrelevanten und gefdhrdeten Arten wurden im Plangebiet mittels
einer Revierkartierung (Oelke 1980, Fischer et al. 2005, SUdbeck et al. 2005)
erfasst. Zum Nachweis versteckt lebender und heimlicher Vogelarten, wie Reb-
huhn, Sperber, Spechte sowie Eulen und Kauze, kam eine Klangattrappe (Vor-
spielen arteigener Rufe, die vorhandene Revierinhaber zur Reaktion veranlasst)
zum Einsatz, wie es Andretzke et al. (2005) empfehlen. Zwischen Ende Mdarz und
Ende Juni 2015 wurden fUnf Tag- und zwei Nachtbegehungen durchgefGhrt (s.
Tab. 2).

Die Ermittlung der Anzahl der vorhandenen Brutpaare erfolgte nach Andretzke
et al. (2005). Dabei werden drei Kategorien unterschieden:

e Brutzeitfeststellung (einmaliger Nachweis einer Art im Gebiet oder
mehrmaliger Nachweis im Gebiet, sofern eine Brut sicher ausgeschlossen
werden kann)

e Brutverdacht (mind. einmalige Feststellung von Revierverhalten einer Art
im geeigneten Bruthabitat oder zweimaliger Nachweis einer Art im Gebiet
im Abstand von mindestens 7 Tagen)

e Brutnachweis (sicherer Nachweis einer Brut).

Die Anzahl der Brutpaare ergibt sich aus der Summe der Werte von Brutverdacht
und Brutnachweis. Eine einmalige Beobachtung einer Art (Brutzeitfeststellung) ist
hiernach nicht als Nachweis eines Brutpaares zu werten.

Fledermduse - Methodik

Alle in Nordrhein-Westfalen vorkommenden Fledermausarten zdhlen entspre-
chend ihrer Auflistung im Anhang IV der FFH-Richtlinie nach § 7 Abs.2 Nr. 14
BNatSchG zu den ,streng geschitzten Arten'. Dementsprechend werden vom
Landesamt fUr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV 2015) alle
Fledermausarten als planungsrelevante Arten betrachtet, die bei Planungs- und
Zulassungsverfahren — insbesondere in Hinsicht auf die Anforderungen des ,be-
sonderen Artenschutzes" — zu berUcksichtigen sind.

Zur Erfassung der Fledermd@use im Plangebiet wurden zwischen Mitte Mai und
Mitte September 2015 sechs abendliche Detektorbegehungen durchgefGhrt. Am
24.06. und 15.07. erfolgten zudem zur D&dmmerung abendliche Ausflug-/ und
Funktionskontrollen an zwei Standorten im Plangebiet. Die Kontrolle konzentrierte
sich am 24.06. auf den westlichen Teil des ehemaligen Kasernengeldndes im
Bereich der Gravenhorster StraBe. Hier waren im FrOhjahr mehrere Hohlenbdume
erfasst worden. Die zweite Ausflug- und Funktionskontrolle erfolgte im Techni-
schen Bereich der ehemaligen Kaserne, 6stlich der Schorlemer StraBe. Die Aus-
flugkontrollen fanden eine Stunde vor Sonnenuntergang statt und endeten etwa
dreiBig Minuten danach. Wéahrend der Kontrollen wurde mittels Detektor und
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Sichtbeobachtung gezielt auf ausfliegende/vorUberziehende Fledermduse ge-
achtet.

Die Begehungen wurden nach Mdglichkeit bei fur die Erfassung von Fledermd&u-
sen gunstigen Witterungsbedingungen (warme, trockene und windstille Nachte)
durchgefuhrt.

Die Fledermauserfassungen erfolgten entlang einer Transekiroute, die wdhrend
der Begehungen abgegangen wurde. An Standorten mit einem hohen Potenzial
oder einer hohen Flugaktivitat wurden hierbei nach Bedarf kirzere Stopps von bis
zu zwanzig Minuten eingelegt. Wahrend der Begehungen wurden nicht nur der
Standort des Artnachweises und die Art festgehalten, es erfolgt auch eine Kate-
gorisierung des festgestellten Verhaltens. Hierbei wurden die drei Kategorien
»Uberfliegend", ,jagend” und ,l&nger/anhaltend jagend" unterschieden. Zudem
wurden Sozial- und Balzrufe festgehalten. Waren Fledermauskontakte im Feld
nicht eindeutig zu unterscheiden, erfolgten zeitgedehnte Rufaufnahmen, die
spater am Computer ausgewertet wurden. Als Bestimmungshilfe wurden hierbei
Limpens & Roschen (2005), Skiba (2009) und Weid (1988) verwendet. Aufgrund
inrer zumeist sehr dhnlichen Rufe gelten die Fledermausgattungen Myotis und
Plecotus allgemein als bestimmungskritisch, da die einzelnen Arten anhand ihrer
Rufe nicht immer eindeutig voneinander zu unterscheiden sind. Insbesondere bei
den Artenpaaren der Bartfledermduse (Myotis brandtii / Myotis mystacinus) und
Langohrfledermd&use (Plecotus auritus / Plecotus austriacus) ist eine Bestimmung
auf Artniveau anhand der Rufe in der Regel nicht moglich.

Als Fledermausdetektor wurde ein Mischerdetektor (Petterson D-240x) verwen-
det, der sowohl Uber eine digitale Frequenzanzeige als auch Uber einen einge-
bauten Zeitdehner verfugt. Als Aufzeichnungsgerét kam zudem ein Roland/Edirol
R-O9HR bzw. Roland R-05 zum Einsatz.

Kartierungsergebnis

Vogel

Insgesamt wurden bei funf Begehungen 44 Vogelarten angetroffen. Dies waren
Aaskrdhe, Amsel, Austernfischer, Bachstelze, Baumfalke, Blaumeise, Buchfink,
Dohle, DorngrasmuUcke, Eichelhdher, Elster, Fitis, Gartenbauml&ufer, Gartengras-
mucke, Gartenrotschwanz, Graureiher, GrUnfink, Grinspecht, Haubenmeise,
Hausrotschwanz, Haussperling, Heckenbraunelle, Hohltaube, Kleiber, Kohimeise,
Kormoran, Kuckuck, Mdausebussard, Mehlschwalbe, MdnchsgrasmUcke, Rauch-
schwalbe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergold-
h&hnchen, Sperber, Star, Stockente, Sumpfmeise, Wanderfalke, WeiBstorch,
Zaunkonig, Zilpzalp.

Im Plangebiet befinden sich zahlreiche Héhlenb&ume. Hierbei handelt es sich
Uberwiegend um kurzlebige Birken. Die vorhandenen Baumhdhlen waren nur
zum Teil besetzt, z. B. von Staren und dem Gartenrotschwanz (s. Abb. 3). Sudlich
des Sportplatzes befindet sich ein Horst, welcher 2015 jedoch unbesetzt war.



Im Folgenden werden nur die wertgebenden Arten ndher betrachtet (s. Tab. 3
und 4). Kormoran und Wanderfalke kommen als Durchzigler vor, Baumfalke,
Graureiher, Mausebussard, Mehlschwalbe, Sperber, WeiBstorch und Wanderfalke
treten als Nahrungsgdéste auf. Das Vorkommen von einigen Greifvogelarten der
Umgebung, insbesondere Mdausebussard und Sperber, erklart sich damit, dass
das Geldnde aufgrund der Einzdunung und der ruhigen Lage bevorzugt als
Jagdgebiet aufgesucht wird. Die Graureiher wurden im Bereich des Teiches
nahrungssuchend angetroffen. Im stddstlichen Teil des Hauptgeldndes wurden
einmalig nahrungssuchende WeiBstérche beobachtet. Die WeiBstérche Uberflo-
gen das Gebiet zudem regeimdBig um die sudlich und suddstlich gelegenen
Freifldchen zur Nahrungssuche anzusteuern. Besondere Flugkorridore bestehen
nicht. Die WeiBstérche stehen im Kontakt mit dem Tierpark Rheine, bzw. gehdren
zur dortigen Zoopopulation.

Mit Brutverdacht wurden im Gebiet je ein Brutpaar der Bachstelze, des Garten-
rotschwanzes, des Haussperlings und des Kuckucks sowie zwei Brutpaaren des
Stars, vier Brutpaaren des Fitis und ca. 10 Brutpaaren der Rauchschwalbe festge-
stellt. Ein konkreter Bruthachweis erfolgte von einem Starenbrutpaar. Zur Lage der
Brutpaare im untersuchten Gebiet siehe Abb. 3. Von diesen sieben Arten sind der
der Gartenrotschwanz, der Kuckuck und die Rauchschwalbe planungsrelevant,
sie sind nach der Roten Liste NRW als stark gefdhrdet (Gartenrotschwanz) bzw.
gefdhrdet (Kuckuck und Rauchschwalbe) eingestuft. Die Rauchschwalben nis-
ten auf dem sUdlich gelegenen Bauernhof.

Tab 3 Schutzstatus der wertgebenden Brutvogelarten im Gebiet

Rote Liste Besonders geschutzte Streng geschitzte
Art Westfdlische | Arten nach § 7 Abs. 2 | Arten nach § 7 Abs. 2
D | NRW Bucht Nr. 13 BNatSchG Nr. 14 BNatSchG
Bachstelze V \ X
Gartenrotschwanz 2 2 X
Haussperling V]V \ X
Fitis V X
Kuckuck V] 3 3 X
Rauchschwalbe V| 35 3 X
Star VS \4 X

V: Vorwarnliste; 3: gefdhrdet; 2: stark gefahrdet; S: dank SchutzmaBnahmen gleich, geringer oder
nicht mehr gefdhrdet
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Tab 4 Anzahl der Brutpaare der wertgebenden Vogelarten im Gebiet

Vogelart status Brutzeitfest- Brut- Brut- . Gesamtanzahl
stellung verdacht nachweis Brutpaare

Bachstelze B - 1 - 1
Baumfalke N 1 - - _
Gartenrotschwanz B - 1 - 1
Graureiher N 3 - - _
Haussperling B 1 _

Fitis B - 4 - 4
Kormoran D 1 - - -
Kuckuck B - 1 - 1
Mausebussard N 3 - - -
Mehlschwalbe N 10 - - -
Rauchschwalbe B - ca. 10 - ca. 10
Star B - 2 1 3
Sperber N 1 - - -
Wanderfalke D/N 1 - - -
WeiBstorch N 8 - - _

B: Brutvogel; D: DurchzUgler; N: Nahrungsgast

Ostlich des Sportplatzes befindet sich, auBerhalb des Plangebietes, der Weiher
,GroBe Keinpohl”, ein als Binnengewdasser gesetzlich geschitztes Biotop (GB-
3710-718). Hier brUteten unter anderem Blassralle und TeichrohrsGnger. Auch der
Kuckuck wurde in diesem Umfeld festgestellt. SUdlich davon auf den Offenland-
flachen gab es Brutvorkommen mehrerer Brutpaare Kiebitz, diese lagen jedoch
alle auBerhalb des Untersuchungsgebietes.

11
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Planungsrelevante Arten

O Gartenrotschwanz
= (Phoenicurus phoenicurus)

Kuckuck
(Cuculus canorus)

Rauchschwalbe
(Hirundo rustica)

Sonstige wertgebende Arten

Bachstelze
(Motacilla alba)

Fitis
(Phylloscopus trochilus)

Haussperling
(Passer domesticus)

Star
(Sturnus vulgaris)

Baumhohlen (Ast- und Specht-
héhlen, nur teilw. besetzt)

Horst (2015 unbesetzt)

D Plangebiet

MaBstab: 1 : 3.000

Abb. 3: Brutvogelvorkommen
im Untersuchungsgebiet




Fledermduse

Im Plangebiet wurden bei den sechs Begehungen sechs Fledermausarten nach-
gewiesen (Breitflugel-, MUcken-, Rauhaut- und Zwergfledermaus sowie GroBer
und Kleiner Abendsegler). Weiterhin konnten z. T. Tiere nur bis auf das Gattungs-
niveau bestimmt werden (Nyctalus und Myotis). Eine Ubersicht der Arten und
inrer Stefigkeit sowie des Schutzstatus geben Tab. 5 und 6. Die rGdumliche Lage
der Fledermausvorkommen, dem Sozialverhalten der Tiere und den bekannten
oder vermuteten Quartieren im untersuchten Gebiet sind in Abb. 4 dargestellt.
Die beiden Gebdudefledermduse Breitflugel- und Zwergfledermaus wurden ste-
tig angetroffen, bestatigte oder mogliche Quartiere dieser Arten sind in Abb. 4
verzeichnet. Aus dem Quartier im &stlichsten Plangebiet wurden am 22.08.2015
zwei Iwergfledermduse ausfliegend beobachtet. Laut einem Anwohner besteht
im einem Wohnhaus westlich auBerhalb des Plangebietes ebenfalls ein kleines
Quartier von Zwergflederm&usen und ggf. auch Breitflugelfledermdusen. Weiter-
hin wird ein Gebdudequartier im Bereich ndrdlich des Sportplatzes vermutet. Von
dort aus fUhrt eine FledermausflugstraBe nach Osten, die in der abendlichen
D&mmerung am 15.07. und 22.08.2015 von 10 bis 15 Individuen genutzt wurde.

Es ist aber nicht auszuschlieBen, dass die Tiere auch in den anderen Gebduden
auf dem Gelé@nde vorkommen. Die mehr als 22 vorhandenen unterirdischen Bun-
ker wurden am 02.02.2015 durch Vertreter der Stadt Rheine stichprobenartig be-
gangen und auf Fledermausspuren untersucht. Die betreffenden Bunker wiesen
dabei keinerlei Spuren von Fledermdusen auf. Es wurde festgestellt, dass alle LUf-
tungsschéchte mit einem Drahtgitter versehen und deshalb fUr Fledermd&use un-
zugdnglich waren. Nach Auskunft des Konversionsmanagers der Stadt Rheine
entsprechen alle Bunker nach den vorhandenen Baupldnen einer einheitlichen
baulichen AusfUhrung. Von einem Besatz der Bunker durch Fledermduse ist unter
diesen Voraussetzungen nicht auszugehen.

Einzelne Sozialrufe im Herbst deuten auf Balzreviere der Zwergfledermaus im Um-
feld hin. Die Verteilung von Zwerg- und Breitflugelflederm&usen und auch deren
Abundanzwerte sind typisch fUr den stadtischen, teils mit Parkanlagen durchzo-
genen stadtischen Raum des MuUnsterlandes. Besonders wertvolle oder individu-
enreiche Vorkommen der beiden Arten liegen nicht vor.

Der GroBe Abendsegler wurde nur wdhrend der ersten Begehungen festgestellt
und kommt vermutlich im Untersuchungsgebiet und im Nahumfeld nicht repro-
duzierend vor. Anzunehmen ist allerdings eine Nutzung der Baumhohlen im Plan-
gebiet als tempordres Quartier. Herbstliche Balzquartiere wurden jedoch nicht
festgestellt. Kleiner Abendsegler, MUckenfledermaus und Rauhautfledermaus tro-
ten je nur mit Einzelkontakten auf. Es handelt sich vermutlich um Einzelnachweise
von auf dem Zug befindlichen Tieren. Aus der Gattung Myotis liegen nur einzelne
Kontakte vor. GroBe Haufigkeiten oder besondere Vorkommen von Arten der
Gattung im Plangebiet (insbesondere auch der Wasserfledermaus an dem vor-
handenen Teich) kbnnen ausgeschlossen werden.
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Artvorkommen
Breitfligelfledermaus

= (Eptesicus serofinus)
GroBer Abendsegler

[ (Nyctalus noctula)
Kleiner Abendsegler

. (Nyctaius leisleri)

Nyctalus spec.
=l Mickenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus)

Rauhautfledermaus

[ (Pipistrellus nathusii)
o] Iwerdgfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus)

\“}1& A L A
= Myofis spec.

Sozialverhalten

I anhaltend jagend

jagend
Uberfliegend
Sozialrufe

@  Quartier

Quartierverdacht

l—’ Flugkorridor Zwergfledermduse

D Plangebiet

MaBstab: 1 3.000
Abb. 4:; Fledermausvorkommen
im Untersuchungsgebiet
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5.1

Tab 5 Vorkommen der Fledermausarten im Gebiet im Jahr 2015
11.05. | 04.06. | 24.06. | 15.07. | 22.08. |09.09. |Stetigkeit [7]
Breitfligelfledermaus 2 3 6 1 1 3 100%
GroBer Abendsegler 3 2 ] - - - 50%
Kleiner Abendsegler 1 - - - - - 17%
Nyctalus spec. 1 - ] - - 1 50%
Myotis spec. - - 2 - - 1 33%
MUckenfledermaus - - - - ] - 17%
Rauhautfledermaus - - - - ] - 17%
Iwergfledermaus 22 23 11 47 28 21 100%
Summe 29 28 21 48 31 26
Tab 6 Schutzstatus der Fledermausarten im Gebiet
Rote Liste Besonders geschitzte Streng geschitzte
Art Arten nach § 7 Abs. 2 | Arten nach § 7 Abs. 2
D NRW Nr. 13 BNatSchG Nr. 14 BNatSchG
Breitfluogelfledermaus Vv 2 X X
GroBer Abendsegler 3 R X X
Kleiner Abendsegler G \ X X
MuUckenfledermaus - D X X
Rauhautfledermaus G R X X
Iwergfledermaus - - X X

D: Daten unzureichend; G: Gefdhrdung unbekannten AusmaBes; R: extrem selten; V: Vorwarnliste; 2:
stark gefdhrdet; 3: gefahrdet

Artenschutzprifung

Vogel

Als planungsrelevante Brutvogelarten kommen im Plangebiet der Gartenrot-
schwanz und randlich der Kuckuck und die Rauchschwalbe vor. Die Rauch-
schwalbe nistet auf einem Bauernhof sudlich der ScharnhorststraBe auBerhalb
des Plangebietes. Vor diesem Hintergrund sind die Fortpflanzung- und Ruhest&t-
ten der Rauchschwalbe durch das Planvorhaben nicht betroffen. Das Vorkom-
men des Kuckucks liegt in einem Gehdlz im &stlichen Bereich des Plangebietes.
Bleibt dieses Geholz erhalten, sind durch das Vorhaben auch die Fortpflanzung-
und Ruhestatten des Kuckucks nicht betroffen, ebenfalls kommt es nicht zu einer
Tétung von Tieren.

Da nach derzeitigem Stand der Planung der Bachlauf mit Auenbereich in die
kUnftige Planung integriert und nach Méglichkeit erhalten werden soll und auch
der vorhandene Baumbestand weitestgehend in die Planung einbezogen wer-
den soll, ist davon auszugehen, dass nach der Umsetzung der Planung im Umfeld
weiterhin Gehdlze und Grinfldchen existieren. Somit kommmt es auch nicht zu ei-
ner nachhaltigen Stérung von Rauchschwalbe und Kuckuck. Das Gebiet kann
auch weiterhin als Jagdraum aufgesucht werden.
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Gartenrotschwanz

Ein Brutvorkommen des Gartenrotschwanzes wurde in einem Astloch einer Birke
im nordlichen Plangebiet festgestellt. Das Umfeld des Brutvorkommens ist durch
GrUnflachen charakterisiert, die die leer stehenden Gebdude umgeben. Als Ge-
holze sind Einzelbdume bzw. Baumgruppen vorhanden, stdlich befindet sich
eine junge Obstwiese. Die zurzeit extensiv genutzten Fldchen im Plangebiet ent-
sprechen den Lebensraumansprochen des Gartenrotschwanzes, der bevorzugt
zur Nahrungssuche Bereiche mit schutterer Bodenvegetation aufsucht. Generell
muss der Lebensraum des Gartenrotschwanzes geeignete Hohlenb&ume sowie
Extensiviladchen, Brachestadien und Offenbodenstandorte fUr die Nahrungssuche
aufweisen.

Die geplante Entwicklung der FlGche insgesamt zu einem Wohngebiet bewirkt
eine nachhaltige Verdnderung der Biotopstrukturen und fUhrt somit von einer
ausgleichpflichtigen Betroffenheit der Art durch die Planung. In Annahme einer
lockeren Wohnbebauung sowie der weitestgehenden Erhaltung des vorhande-
nen Baumbestandes wird der Lebensraum des Gartenrotschwanzes jedoch nur
in Teilbereichen entwertet. Aus gutachterlicher Sicht ist somit als Ausgleich fOr
den Eingriff eine extensive, moglichst ndhrstoffarme Streuobstwiese von mindes-
tens 0,2 ha GréBe zu entwickeln. Diese GréBe ist ggfs. nach weiterer, detaillierter
Planung fUr das Plangebiet ggf. anzupassen.

Um den Lebensraumansprichen des Gartenrotschwanzes zu entsprechen, ist die
Streuobstwiese nach den Vorgaben aus dem im Leitfaden ,Wirksamkeit von Ar-
tenschutzmaBnahmen® (MKULNV 2013) anzulegen. Spezielle Artbedurfnisse sind
z. B. die ,Schaffung und die Pflege von Bereichen mit lUckiger (ruderaler) Boden-
vegetation”, die Anpflanzung von Apfelbdumen, da diese frUher und zahlreicher
geeignete Nisthdhlen ausbilden und der Erhalt bzw. die Herstellung von Klein-
strukturen wie Hecken und KrautsGume. MaBnahmen zur Pflege des GrUnlandes
und Obstbaumschnitte werden dauerhaft erforderlich. Die vom Gartenrot-
schwanz bendtigten Strukturen sind nahezu vollst&ndig kurzfristig und wirksam
herzustellen. Einzige fUr die Entwicklung von geeigneten Baumhdhlen ist ein lang-
fristiger Zeitraum (< 10 Jahre) anzunehmen, da junge Obstbdume dem Garten-
rotschwanz keine Nistmoglichkeiten bieten.

Im Umfeld der AusgleichsmaBnahme muUssen so mindestens drei artspezifische
Nisthilfen angebracht werden, die Vorgaben aus dem Leitfaden ,,Wirksamkeit
von ArtenschutzmaBnahmen® (MKULNV 2013), wie beispielsweise die GroBe des
Einflugloches von mehr als 32 mm, sind dabei zu beachten. Eine regeimdaBige
Pflege und Uberprifung der Nistk&sten ist mindestens bis zur Entwicklung eines
natUrlichen Baumhdhlenangebotes erforderlich. Bei Einhaltung der Vorgaben
nach dem genannten Leitfaden kénnen so fUr den Gartenrotschwanz geeignete
Nistmdglichkeiten kurzfristig und mit hoher Eignung geschaffen werden.

Da nach derzeitigem Stand der Planung der vorhandene Baumbestand nur wei-
testgehend, aber nicht zwingend vollstGndig, in die Planung einbezogen werden

soll, muUssen ggf. erforderliche Rodungsarbeiten im Zeitfraum auBerhalo vom
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01.03. bis zum 30.09. eines Jahres und damit auBerhalb der Brutzeiten erfolgen,
um auszuschlieBen, dass es zu einer Zerstérung der die Fortpflanzung- und

Ruhestatten bzw. einer Totung von Tieren kommt. Weiterhin mUssen Baume mit
potenziellen Bruthdhlen vor der Fallung auf Besatz von Tieren gepruft werden.

Der Ausgleich fUr den Gartenrotschwanz ist auf einem Teilbereich des FlurstUckes
1148, der Flur 29 in der Gemarkung Rheine re. d. Ems geplant. Das genannte Flur-
stUck hat insgesamt eine GréBe von ca. 4,53 ha und liegt im &stlichen Plangebiet
bzw. sUdostlich davon. FUr das gesamte FlurstUck wird derzeit ein MaBnahmen-
konzept fur Kompensationsvorhaben Im Zusammenhang mit der Umnutzung des
Kasernengel@ndes erarbeitet. Die Umsetzung der Ausgleichsfladche fior den Gar-
tenrotschwanz wird in dieses Konzept aufgenommen und gemdaB den Anspru-
chen der Art umgesetzt (z. B. mdglichst stérungsfreie Lage, Herstellung bzw.
Erhaltung von Kleinstrukturen im Umfeld). Da die Ausgleichsfldche weniger als
1 km vom betroffenen Revier entfernt liegt und somit die rGumliche Lage den
Bedurfnissen des brutortstreuen Gartenrotschwanzes entspricht (MKULNV 2013),
wird diese Fldche aus gutachterlicher Sicht als gut geeignet fur einen erfolgrei-
chen Ausgleich angesehen.

Kiebitz

Der Kiebitz wurde 2008 im Bereich der Biotopkatasterfidche BK-3710-0014 beo-
bachtet, ein genauer Standort oder der Status der Art (z. B. Brutvogel oder Nah-
rungsgast) liegen nicht vor. Die Art hat eine geringe Fluchtdistanz (z. T. unter
50 m)3 und bevorzugt generell baumlose, offene Fldchen. Der Kiebitz zeigt also
ein Meideverhalten gegenuber vertikalen Strukturen wie groBere Gehdlze und
Gebdude.

Das Plangebiet ist groBtenteils von B&dumen umrahmt, auch Gebd&ude mit zwei
Vollgeschossen sind aktuell vorhanden. Diese Charakteristik des Gebietes bleibt
nach derzeitigen Planungsstand (weitestgehender Erhalt des Baumbestandes,
lockere Wohnbebauung) erhalten.

Die Erhdhung des Verkehrsaufkommens durch die Umsetzung des Planvorhabens
findet gréBtenteils in dem in sich geschlossenen Wegesystem innerhallb des Plan-
gebietes statt. Eine Zuwegung in das Gebiet aus sidodstlicher Richtung ist weder
geplant noch erforderlich, da hier in ca. 250 m die Bahnstrecke von Rheine nach
Hérstel verlauft und keine Uberquerungsmoglichkeit bietet. Eine erhebliche St&-
rung for potenziell vorkommende Kiebitze kann so insgesamt nicht festgestellt
werden.

Fledermduse

Im Rahmen der Konversion ist es geplant, das Geldnde von allen ober- und un-
terirdischen Gebduden freizustellen. In den unterirdischen Bunkern sind, nach
derzeitigen Kenntnisstand (s. Kap. 4.2, S. 13), keine Fledermausvorkommen anzu-

3 http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/steckbrief/ 103073
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nehmen. Da in den Gebduden innerhalb des Plangebietes im Jahr 2015 mindes-
tens ein Fledermausquartier von zwei Zwergfledermdusen bestand, sowie ein
Quartier vermutet wurde, kann es bei dem Abiriss der oberirdischen Gebdude fur
die Gebdude bewohnenden Fledermausarten Zwerg- und Breitflugelfledermaus
zu einer Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie zu einer Tétung
von Tieren kommen. Weiterhin kénnen die vorkommenden Baumhohlen auf dem
Gelédnde als tempordre Einstandsquartiere von Fledermdusen genutzt werden.
Insgesamt mussen sowohl die BGume mit potenziellen Fledermausquartieren so-
wie die vorhandenen Gebd&ude vor der Fallung bzw. vor dem Abriss auf Besatz
von Tieren gepruft werden, um eine Tétung von Tieren zu verhindern und ggf. ei-
ne Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten auszuschlieBen.

Da Zwerg- und Breitflugelfledermduse ihre Quartiere hdufig wechseln und die Tie-
re in einem Quartierverbund mit einer gréBeren Zahl von Quartieren leben (s.
auch MKULNV 2013), bietet der Raum nach gutachterlicher Sicht auch nach der
Umsetzung der Planung (Voraussetzung: weitestgehender Erhalt der Gehdlzstruk-
turen sowie eine lockere Wohnbebauung) den vorkommenden Tieren ausrei-
chend Lebensraum. Somit bleibt hier die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten.

Von dem Quartierverdacht der Zwergfledermaus fuhrt eine Flugroute von unter-
geordneter Bedeutung nach Osten. Die Flugroute wird nur von ca. 10 bis 15
Tieren genutzt, die entlang des lang gestreckten Gebd&udes nach Osten aus-
schwdrmen. Die Verteilung des Fledermausvorkommens im Plangebiet zeigt,
dass der Raum als Ganzes von Fledermdusen als Jagdraum genutzt wird. Auch
im Umfeld der genannten FlugstraBe wurden FledermausaktivitéGten, insbesonde-
re im Nahbereich der bestehenden Gehdlze, nachgewiesen. Diese FlugstraBe ist
somit kein essenzieller Habitatbestandteil, d. h. sie ist beispielsweise fUr die Tiere
nicht zwingend erforderlich, um vom Quartier zum Jagdraum zu gelangen. Erhal-
tungsmaBnahmen sind somit nach gutachterlicher Einsché&tzung nicht erforder-
lich. Ggf. werden sich auch nach der Umsetzung des Planvorhabens abhdngig
von der Lage neuer Quartiere wieder kleine FlugstraBen entwickeln.

Da nach dem derzeitigen Stand auch nach Realisierung der Planung im Umfeld
weiterhin geeignete Jagdrdume existieren (z. B. weitestgehende Erhaltung des
Baumbestandes, lockere Wohnbebauung mit Gartenfldchen), kommt es nicht zu
einer nachhaltigen Stérung von Fledermdusen.

Amphibien

Die Datenrecherche zum Amphibienvorkommen im Raum ergab Hinweise auf
potenzielle Vorkommen von Moorfrosch und Kammmolch. Fir Amphibien waren
aufgrund der Charakteristik des vorhandenen Gewdssers (starker Fischbesatz)
nach der UNB des Kreises Steinfurt keine gesonderten Kartierungen erforderlich.
Im Rahmen der Kartierungen zu den Fledermdusen und Végeln wurde jedoch
auch dieses Gewdasser bzw. das Umfeld auf seine Eignung als (Teil-)Lebensraum
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5.5

—
for Amphibien begutachtet und auf Zufallsbeobachtungen geachtet.

Insgesamt wurde an dem stark beschatteten Gewdsser kein planungsrelevantes
Amphibienvorkommen festgestellt. Aufgrund des Fischbesatzes stimmen die vor-
gefundenen Verhdlinisse nicht mit den Lebensraumansprichen von Moorfrosch
(bevorzugt fischfreie Gewdsser) und der Kammmolch (bevorzugt fischfreie, ge-
ring beschattete Gewdsser) Uberein. Eine wesentliche Betroffenheit planungsre-
levanter Amphibien durch das Planvorhaben wird gutachterlich nicht festgestellt,
MaBnahmen werden somit nicht erforderlich.

Weitere planungsrelevante Artengruppen

Bei der Datenrecherche sowie bei den Kartierungen vor Ort ergaben sich keine
Hinweise auf das Vorkommen weiterer planungsrelevante Artgengruppen (z. B.
Reptilien, Libellen). Aufgrund der Charakteristik des Plangebietes und des Plan-
vorhabens kann hier nach gutachterlicher Einschdtzung keine wesentliche
Betroffenheit weiterer planungsrelevanter Arten gesehen werden.

Potenzial- und Entwicklungsflachen

Abb. 5 stellt die Potenzial- und Entwicklungsfldchen im Untersuchungsgebiet dar,
welche aufgrund der vorgenommenen Untersuchung ermittelt wurden. Inmitten
des Gebietes liegt eine junge Obstwiese, welche erhalten und entwickelt wer-
den soll. Weiterhin befindet sich im SUden ein Teich, dem von SUdosten Wasser
zugefuhrt wird und der ndrdlich in einen Graben entwdassert. Der Graben flieBt
nordwestlich, auBerhalb des untersuchten Gebietes, in den Hemelter Bach. Die-
ses Gewadssersystem ist innerhalb des Plangebietes teilweise verrohrt und soll
erhalten bleiben bzw. entwickelt werden. Im &stlichen Bereich des Untersu-
chungsgebietes liegt eine Ackerfladche. Aufgrund der N&he dieser Flidche zu dem
naturschutzfachlich hochwertigen Weiher ,,GroBer Keinpohl* und seinen umge-
benden Fldchen (u. a. mit Brutvorkommen von Blassralle, Teichrohrsénger und
Kiebitzen), wird empfohlen diese FiGdche als Entwicklungsraum fUr offene und ex-
tensiv genutzte Biotopstrukturen freizuhalten. Gegebenenfalls kann diese Fldche
auch als Ausgleichsfldche (extensive Streuobstwiese) fur den Gartenrotschwanz
genutzt werden (s. 0.).
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Fazit

Als planungsrelevante Brutvogelart ist nach derzeitigem Stand der Planung nur
der Gartenrotschwanz in Teilbereichen seines Lebensraumes betroffen, zum Aus-
gleich wird empfohlen eine extensive, mdglichst ndhrstoffarme Streuobstwiese
von mindestens 0,2 ha GroBe zu entwickeln. Diese GréBe ist nach weiterer, detail-
lierter Planung fUr das Plangebiet ggf. anzupassen. Weiterhin sind im Umfeld
dieser AusgleichsmaBnahme mindestens 3 artspezifische Nisthilfen for den
Gartenrotschwanz anzubringen. Zur Vermeidung der Toétung von Vogeln sind die
vorkommenden Baumhéhlen vor der Fallung der B&ume auf Besatz zu Uberpri-
fen und erforderliche Rodungsarbeiten sind auBerhalb des Zeitraumes vom 01.03.
bis 30.09. eines Jahres durchzufUhren. FUr alle weiteren Brutvogelarten ist nach
derzeitigem Kenntnisstand nicht von einer Betroffenheit nach dem § 44 des
BNatSchG auszugehen.

Da geplant ist, die vorhandenen Gebdude abzureiBen und ggf. BGume mit
Baumhdhlen zu fallen, kann es fUr die vorkommenden Fledermausarten zu einer
Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten sowie zu einer Tétung von Tie-
ren kommen. Insgesamt mussen sowohl die Bdume mit potenziellen Fledermaus-
quartieren sowie die vorhandenen Gebdude vor der Fallung bzw. vor dem Abriss
auf Besatz von Tieren geprUft werden. Da nach dem derzeitigen Stand auch
nach Realisierung der Planung im Umfeld weiterhin geeignete Lebensrdume wie
Jagdrume existieren, kommt es nicht zu einer nachhaltigen Stérung von Fle-
dermdusen.

Damit sind die Verbotstatbestdnde der Art. 12 und 13 FFH-RL sowie des Art. 5 Vo-
gelschutz-RL nicht erfuUllt. Die Ausnahmeregelungen des Art. 16 FFH-RL und Art. 9
Vogelschutz-RL sind daher fUr diesen Planfall nicht erforderlich.

Die Funktion der Lebensstatten im r&Gumlichen Zusammenhang bleibt for alle Ar-
ten, unter den oben formulierten Voraussetzungen sicher erhalten, bzw. wird neu
entwickelt.

Aus artenschutzrechtlicher Sicht bestehen daher unter der benannten Bedin-
gung keine Bedenken gegen das Planvorhaben.

Warendorf, 15.12.2015, mit Anderungen vom 02.10.2017

WWK Weil e Winterkamp e Knopp
Partnerschaft fUr Umweltplanung
Molkenstr. 5, 48231 Warendorf
Tel.: 02581/93665, Fax: 93661
h.weill@WWK-Umweltplanung.de
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Anhang 1 Planungsrelevante Tierarten (m18-3710-2 Rheine)
Status Erhaltungs- FlieBgewdsser | Kleingehdlz | Acker Gdrten Gebdude Grinland | Stillgewdsser
zustand
Fledermduse
Breitflugelfledermaus | Art vorhanden Gl (X) X XX WS/WQ X (X)
Wasserfledermaus Art vorhanden G X X wQ) (X) XX
Kleiner Abendsegler Art vorhanden U X X/WS/WQ (WS)/(WQ) X X
GroBer Abendsegler Art vorhanden G (X) WS/WQ (X) (WQ) (X) (X)
Rauhautfledermaus Art vorhanden G X (WS)/(WQ) X
Zwergfledermaus Art vorhanden G (X) XX XX WS/WQ (X) (X)
Braunes Langohr Art vorhanden G X X WS/ (WQ) X (X)
Végel
Habicht sicher britend Gl (X) (X)
Sperber sicher brotend G (X) (X)
Teichrohrsénger sicher britend G XX XX
Feldlerche sicher britend Ul XX XX
Eisvogel sicher britend G XX (X)
Krickente sicher britend U X X
Baumpieper sicher britend U X (X)
Waldohreule sicher britend U XX (X)
Steinkauz sicher britend Gl XX (X) X XX
Uhu sicher britend G (X)
Mdausebussard sicher britend G X X (X)
Flussregenpfeifer sicher britend U X X
Saatkrdhe sicher britend G XX X XX X
Kuckuck sicher britend Ul X X (X) X
Mehlschwalbe sicher britend U (X) XX (X) (X)
Kleinspecht sicher britend U (X)
Schwarzspecht sicher britend G (X)
Wanderfalke sicher britend G XX
Turmfalke sicher britend G X X X X X
Bekassine rastend G (X) X

gunstig, U = unzureichend, S = schlecht, | negative Entwicklungstendenz, 1 positive Entwicklungstendenz;

G

Wochenstube, WQ =

XX =

Winterquartier

potenzielles Vorkommen; WS

Vorkommen, (X)

Hauptvorkommen, X

N
N




Anhang 1 (Forts.)

Planungsrelevante Tierarten (M18-3710-2 Rheine)

i

Status Erhaltungs- FlieBgewdsser | Kleingehdlz | Acker Garten Gebdude Grinland | Stillgewdsser
zustand

Végel
Rauchschwalbe sicher britend U X X X XX X X
Heidelerche sicher britend U (X)
Nachtigall sicher britend G (X) XX X (X)
Steinschmétzer sicher britend S X
Pirol sicher britend Ul X
Feldsperling sicher brotend U X X (X)
Rebhuhn sicher britend S XX X
Gartenrotschwanz sicher britend U X
Waldschnepfe sicher britend G
Waldkauz sicher britend G X X (X)
Zwergtaucher sicher britend G X XX
Waldwasserldufer rastend G X X
Schleiereule sicher britend G (X) X X X X
Kiebitz sicher britend Ul X XX
Kiebitz rastend Ul X XX
Amphibien
Moorfrosch Art vorhanden G (X) X XX
Kammmolch Art vorhanden G (X) (X) (X) XX

gunstig, U = unzureichend, S = schlecht, | negative Entwicklungstendenz, 1 positive Entwicklungstendenz;

G

Wochenstube, WQ =

XX =

Winterquartier

potenzielles Vorkommen; WS

Vorkommen, (X)

Hauptvorkommen, X

N
w
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Protokoll einer Artenschutzpriufung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Konversion General-Wever-Kaserne
Stadt Rheine Antragstellung (Datumy_1 2+ 12:2015

Plan/Vorhaben (Bezeichnung):

Plan-/Vorhabentrager (Name):

Die Stadt Rheine beabsichtigt mit der Anderung ihres Flachennutzungsplanes und der Aufstellung eines
Bebauungsplanes die bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fir die militdrische Konversion auf dem Gelande
der ehemaligen General-Wever-Kasernet zu schaffen. Auf dem seit dem Abzug der Bundeswehr im Jahr 2007
ungenutzten Gelénde soll ein Wohngebiet entwickelt werden. Detaillierte Angaben finden sich in der beigefligten
Vertiefenden Artenschutzrechtlichen Priiffung im Rahmen der Bauleitplanung fiir die General-Wever-Kaserne in
Rheine.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung m ja [ nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe Il: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-fur-Art-Protokoll“) beschriebenen Malinahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstofden (ggf. trotz Vermeidungsmaflnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- ija [®] nein
mafRnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln gepruft wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
glinstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungsfahigkeit. Aulerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? la nein

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? ija [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- [ [ nein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben? la ©




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Ill ,,ja“:

[] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten gunstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll®).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Ill ,,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[C] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,,nein“:
[ Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Gartenrotschwanz

Schutz- und Gefiahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland -

O europaische Vogelart
Nordrhein-Westfalen |2 371 0

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
IEI atlantische Region I:I kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[] griin glinstig Oa glinstig / hervorragend
(] gelb unglinstig / unzureichend Os glinstig / gut
[T rot ungtinstig / schlecht e ungiinstig / mittel-schlecht

Ar

beitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

S. Vertiefende Artenschutzrechtliche Prifung im Rahmen der Bauleitplanung fur die
General-Wever-Kaserne in Rheine

Ar

beitsschritt Il.2: Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

- Anlage einer extensiven, mdglichst nahrstoffarmen Streuobstwiese von mindestens
0,2 ha Grélke

- Anbringung von mindestens 3 artspezifischen Nisthilfen im Umfeld dieser
Streuobstwiese

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MalRnahmen)

S. Vertiefende Artenschutzrechtliche Prifung im Rahmen der Bauleitplanung fur die
General-Wever-Kaserne in Rheine

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oija ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja [®] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen (ija [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja @] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden | ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogelarten Oija [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: ..
Europaische Vogelarten / Fledermause

Schutz- und Gefiahrdungsstatus der Art

[W] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland
[®] europaische Vogelart erisenan 3710

Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
I:I atlantische Region I:I kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[] griin glinstig Oa glinstig / hervorragend
[ gelb unglinstig / unzureichend Os glinstig / gut
[T rot ungtinstig / schlecht e ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

S. Vertiefende Artenschutzrechtliche Prifung im Rahmen der Bauleitplanung fur die
General-Wever-Kaserne in Rheine

Arbeitsschritt 1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

- gof. erforderliche Rodungsarbeiten missen im Zeitraum auf3erhalb vom 01.03. —
30.09. eines Jahres durchgefihrt werden

- Bdume mit potenziellen Bruthdhlen mussen vor der Fallung auf Besatz von Tieren
geprift werden

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MalRnahmen)

Die Verbotstatbestande werden nicht erfllt.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oija ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- (ija [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen (ija [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja @] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden | ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogelarten Oija [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?




Artenschutzrechtliche MaRnahmen

Projektbezeichnung
Bauleitplanung
,Eschendorfer Aue“

Vorhabentrager
Stadt Rheine

MaBnahmen-Nr. /-typ und Index
--/IAICEF

Bezeichnung der MaRnahme

Anlage einer Obstwiese als Ersatzlebensraum flir den
Gartenrotschwanz

(ggf.) Kapitel / Plandarstellung im Landschaftspflegerischen Begleitplan

MaBnahmentyp

V = Vermeidungsmaflnahme

A = AusgleichsmalRnahme

E = ErsatzmalRnahme

W = WiederherstellungsmaRnahme
G = GestaltungsmalRnahme

S = Schutzmalnahme

O = Okokonto (F = Flachenpool)

Index

CEF = funktionserhaltende MaRnahme
FFH/S = Schadensbegrenzungsmaflnahme
FFH/K = Koharenzsicherungsmafnahme
FCS = MalRnahme zur Sicherung eines
gunstigen Erhaltungszustandes

Lage der MaBRnahme Kurze Beschreibung: Ortsangabe

Stadt Rheine, sudéstlich des Siedlungsraumes

Begriindung der MaBnahme

Auslésende Konflikte Beschreibung des Konflikts

teilweise Revierverlust durch Bebauung

Ausgangszustand der MaBnahmenflache(n) Beschreibung des Ist-Zustands

Intensivgrunland

Zielkonzeption der MaRnahme Benennung der Zielfunktion, des Biotoptyps, des Habitattyps und der Zielarten

(ggf. Individuenzahl),
Abgrenzung der Gebietskulisse bei rdumlich gebundenen MalBnahmen

Schaffung eines Ersatzlebensraumes flir die Zielart Gartenrotschwanz

Umsetzung der MaBnahme

Beschreibung der MaBnahme Anforderungen an die Herstellung

Herstellung einer mind. 0,2 ha groBen Obstwiese

- mit alten Obstsorten, Hochstamm, Mindeststammumfang 10-12 cm

- Einsaat mit Regiosaatgut

- Abschirmung nach Norden, Osten und Westen durch eine 5 m-breite Hecke aus

einheimischen und standortgerechten Geholzen

Anbringung von mind. 3 artspezifischen Nistkasten

Gesamtumfang der MaBnahme:

0,2 ha (Unzutreffendes streichen)

Ausgangsbiotoptyp:

Intensivgrunland Obstwiese

Zielbiotoptyp:

Zeitliche Zuordnung

X Mallnahmen vor Baubeginn

(] MaRnahmen im Zuge der Baumafnahme

[] MaRnahmen nach Abschluss der BaumaRnahme
U]

Genaue Zeitangaben insbesondere bei MaRnahmen des Artenschutzes

1 Wirksamkeit vor anlage-, bau- oder betriebsbedingter Beeintrachtigung

Beschreibung der Entwicklung und Pflege

Beschreibung von Art und Turnus der MalBnahmen zur Fertigstellungs- und Unterhaltungspflege, ggf.
unterschieden in die Zeit vor und nach dem Erreichen des Entwicklungsziels




Obstwiese mit extensiver Bewirtschaftung

- in den ersten Jahren 2-schirige Mahd zwischen 15. Juni und Anfg. Juli sowie ab Ende
September, in den Folgejahren 1-schirige Mahd ab Ende September, soweit maglich
Mahgut abtransportieren

- kein Pestizideinsatz

- geringer Einsatz von organischem Dunger erst ab dem 15. Entwicklungsjahr in Abstimmung
mit der Biologischen Station oder der Unteren Naturschutzbehdrde bei Bedarf moglich

- regelmaRige Erziehungsschnitte in den ersten Jahren

- danach regelmaRige Erhaltungsschnitte

- abgangige Obstbaume sind durch gleichwertige zu ersetzen

Nistkasten

- jahrliche Kontrolle und Wartung der Nistkasten

- nicht mehr funktionsfahige oder verlustig gegangene Nistkasten sind in einen
funktionsfahigen Zustand zu versetzen oder zu ersetzen

Hinweise Pflege- und Funktionskontrolle

Benennung der Voraussetzungen (ErfolgskKriterien) fiir die Zielerfiillung sowie des Zielzustandes bzw. der Zielart
(g9f. Individuenzahl), welche Gegenstand der Funktionskontrollen sein sollen.

Art und Turnus der Funktionskontrollen

Zielerreichung bei Ansiedlung von mindestens 1 Gartenrotschwanzparchen

Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung, Hinweise zum Grunderwerb und zur dinglichen Sicherung
Hinweis auf ndhere Ausarbeitungen im Landschaftspflegerischen Begleitplan
Hinweise zu Eigentumsverhéltnissen und Bewirtschaftern (Einverstédndniserkldrungen)

Die Flache befindet sich im Eigentum der Stadt Rheine.

Gemarkung: Flur: Flurstiick: GroRe des Flurstiickes:

Rheine r. d. Ems 29 1148 10,34 ha




