Eingabe Nr. 1

Die Anlieger der Strafie

»Zur Hessenschanze*“ 48431 Rheine

Stadt Rheine

Fachbereich 5 ..Planen und Bauen*
Klosterstral3e 14

48431 Rheine

27.11.2006

Offenlegung der Pline zur Erneuerung des Ausbaues der StraBe ,,Zur Hessenschanze®
e Antrag auf Verschiebung der Entscheidung iiber den Ausbau
e Bedenken der Anlieger

Sehr geehrte Damen und Herren,

aufgrund der in den letzten Jahren aufgetretenen Fahrbahnschiden und der hiermit
verbundenen Gefahren fiir den Stadtbusverkehr, hat der Rat der Stadt Rheine die Emeuerung
des Ausbaues der StraBe ,Zur Hessenschanze“ auf die Priorititenliste gesetzt und die
Verwaltung beaufiragt einen Planentwurf zu fertigen.

In der einberufenen Biirgerversammlung vom 14.November 2006 hat der zustindige
Fachbereich uns als Anlieger die Pline zur Erneuerung des Ausbaues der Strafe vorgestellt
und die Auffassung der Verwaltung beziiglich der hieraus resultierenden Beitragspflicht der
Anlieger gemii KAG erldutert. Die vorgestellten Ausbaupline wurden zudem in der Zeit
vom 13. bis 28.11.2006 im Rathaus &ffentlich ausgelegt.

Nachdem wir Anlieger uns mit der vorgestellten Planung ausfiihrlich befasst und ergédnzende
Informationen eingeholt hatten, trafen wir uns am 23. November 2006 zu einer weiteren
Versammlung und kamen nach ausfiihrlicher Diskussion zu einem Ergebnis, dem alle (!)
anwesenden Anlieger zugestimmt haben.

Dieses vorausgeschickt, wird zu der Planung ,,Emeuerung des Ausbaues der Strafie“ von den
unterzeichnenden Anliegern der StraBle ,,Zur Hessenschanze* folgendes ausgefiihrt:

1. Vorbemerkung

Bereits in der Versammlung vom 14.11.2006 wurde deutlich, dass wir Anlieger - geschlossen
und ohne Ausnahme - die von der Verwaltung vorgetragene Planung zur ,,Erneuerung des
Ausbaues® und der angekiindigten Heranziehung der Anlieger zu 70 % der Ausbaukosten mit
allem Nachdruck ablehnen. Diese Auffassung wurde nach ausfiihrlicher Diskussion in der
Anliegerversammlung vom 23.11.2006 ausdriicklich bestitigt. Es besteht Einigkeit, dass die
vorgestellten Ausbaupldne in der vorgetragenen Form abgelehnt werden und man sich
gemeinschaftlich gegen die Durchsetzung der Planung und — falls es soweit kommt - gegen zu

erwartende Beitragsbescheide mit allen Rechtsmitteln zur Wehr setzen wird.
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Wie in der Biirgerversammlung am 14.11.06 bereits von uns Anliegern ausgefiihrt, wurde die
1963 erstellte Anliegerstrale bis 1988/89 als reine ,,Wohnstrafe“ genutzt. Erst mit der
Fithrung der Stadtbuslinie ab 1988/89 iiber die nicht fiir den Busverkehr ausgebaute StraBe
ergaben sich in den Folgejahren erhebliche StraBenschdden, die bereits zu einer
Fahrbahnerneuerung im Bereich eines Teilstiickes bzw. zur provisorischen Uberarbeitung der
Fahrbahn durch den stéddtischen Bauhof fiihrten.

Die aus Sicht des Rates und der Verwaltung gebotene ,,Ermeuerung des Ausbaues® bei einer
gleichzeitigen Verbreiterung der Fahrbahn von derzeit 5,50 m auf 6,50 m wird vorwiegend
begriindet mit den Anforderungen, die sich aus dem Stadtbusverkehr ergeben.

1. Antrag auf Aussetzung der Entscheidung iiber den Ausbau

Der zustindige Fachbereich geht bei der vorgestellten Planung von der derzeitigen Fithrung
der Stadtbuslinie iiber die StraBe ,,Zur Hessenschanze™ aus und beriicksichtigt insoweit
konsequent die hierfiir erforderlichen Ausbaukriterien.

Hieraus ergibt sich zwangsldufig, dass die fiir den Stadtbus erforderlichen Kriterien, u.a. die
Verbreiterung der Strafle, nicht zu beriicksichtigen sind, wenn sich die Linienfiihrung in der
Weise édndert, dass die Stadtbuslinie nicht mehr iiber die StraBe ,, Zur Hessenschanze® fiihrt.

Da die derzeitige Linienfithrung iiber die Stralle ,,Zur Hessenschanze® bei einer optimierten
Buslinienfithrung entfallen wiirde, haben wir die in der Biirgerversammlung vom 14.11.2006
bereits angeregte Anderung der Buslinienfilhrung nunmehr formlich bei der Verkehrs-
gesellschaft der Stadt Rheine mbH ,,Beirat Verkehr beantragt. Der Antrag vom heutigen
Tage ist diesem Schreiben als Anlage beigefiigt.

Wir beantragen hiermit,

die Entscheidung des Bauauschusses bzw. des Rates der Stadt Rheine
iiber die Erneuerung des Ausbaues auszusetzen, bis iiber den Antrag
auf Verlegung der Linienfiihrung abschlieBend entschieden ist.

Die vorgeschlagene Buslinienfilhrung bietet nicht nur erhebliche Vorteile fiir den
Linienbetreiber und die Busbenutzer, insbesondere den Schiilern der Kardinal von Galen
Schule, sondern dient auch der Reduzierung der von dem Busbetrieb ausgehenden Gefahren.
Im Einzelnen wird auf die Ausflihrungen im beigefiigten Antrag verwiesen.

Die Aussetzung der Entscheidung iiber den Neuausbau der StraBe ist sachgerecht, da bei
»Wegfall“ der Buslinic vollig andere Ausbaumerkmale fiir die Emeuerung des
Stralenausbaues zu berticksichtigen sind. So ist z.B. die von uns Anliegern abgelehnte
Verbreiterung der Strafle, die zwangsldufig zu einem hoheren Unfallrisiko durch mehr
Abkiirzungsverkehr und einer héheren Durchfahrtsgeschwindigkeit filhren wird, nicht
erforderlich. Im Gegenteil ergeben sich bei Wegfall der Buslinie Méglichkeiten zu einer
Verbesserung des Wohnumfeldes, z. B. durch Anlegung einer verkehrsberuhigten
Wohnstralle mit entsprechenden Griininseln.

Durch die Aussetzung der Entscheidung entstehen auch keine neuen Risiken beziiglich der
Verkehrssicherheit, da die in diesem Jahr durchgefiihrte provisorische Instandsetzung der
Stralle einige Zeit halten wird.
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Wird unserem Antrag auf Verlegung der Linienfithrung entsprochen, so wird aﬁgeregt, dass
der Rat der Stadt die Verwaltung beauftragt, eine geéinderte Planung fiir den Neuausbau der
StraBe ,,Zur Hessenschanze* unter Beteiligung der Biirger vorzunehmen.

2. Grundsiitzlich Zustimmung zum Neuausbau bei Wahrung der Anliegerinteressen.

In der Anliegerversammlung vom 23.11.2006 waren sich alle anwesenden Anlieger einig,
dass man grundsitzlich einer Ereuerung des Ausbaues positiv gegeniibersteht, wenn der
Neuausbau im Sinne der Anlieger zu einer deutlichen Verbesserung der Wohnqualitdt fiihrt,
was dann entsprechend der Satzung auch zu einer Heranziehung zu den Erschliefungskosten
bedeutet. Bei der Berechnung der ErschlieBungskosten sind dann die durch den Busverkehr
verursachten Schiiden sowie die fiir eine evtl. Erneuerung des Mischwasserkanals anfallenden

Kosten angemessen zu beriicksichtigen.

3.0 Vorsorgliche Einwendungen der Anlieger gegen die vorgestellte Planung.

Fiir den Fall, dass dem Antrag auf Verlegung der Buslinie nicht entsprochen wird und/oder
der Rat der Stadt die Verwaltung nicht mit einer Neuplanung beziiglich des Neuausbaues der
StraBe beauftragt, werden von uns als Anlieger der Strae - rein vorsorglich - bereits jetzt
folgende Einwendungen und Bedenken gegen die vorgestellte Planung geltend gemacht:

3.1 Der Stadtbus, Linie C 9 (ex C3), hat die massiven Schidden an der Strafle ,.Zur
Hessenschanze® verursacht, da der StraBenaufbau nicht fiir einen Linienbusverkehr
ausgelegt ist. Bei Beantragung der Genehmigung fiir die derzeitige Linienfithrung
wurde unter VerstoB gegen geltendes Recht gegeniiber der Genehmigungsbehérde (RP)
die Eignung der StraBe als gegeben angegeben. Geltend gemacht wird eine kostenfreie
Instandsetzung der StraBe nach § 2 Abschnitt (3) Punkt 1. der ,,Satzung der Stadt
Rheine iiber die Erhebung nach § 8 KAG ...“. Auf dieser Grundlage wurde bereits ein
Teilstiick der Fahrbahn im Bereich der Hauser Nr. 10/12 und 11/13 vor ca. 2 Jahren
fachgerecht instand gesetzt.

3.2 In der Biirgerversammlung ging die Verwaltung bei der Beitragspflicht der Anlieger
davon aus, dass es sich bei der StraBe ,, Zur Hessenschanze® um eine LAnliegerstraBBe®
im Sinne der Satzung der Stadt handelt, so dass die Anlieger 70 % der Kosten des
Neuausbaues zu tragen hitten. Nach der Satzung ( § 3, Abs. (4), a) gelten als

Anliegerstraen:

,,StraBen, die iiberwiegend der ErschlieBung der angrenzenden oder
durch private Zuwegung mit Thnen verbundenen Grundstiicke dienen®.

Aufgrund der Fithrung der Linie des ffentlichen Nahverkehrs (Stadtbus) iiber die
StraBe handelt es sich derzeit bei der StraBe ,,Zur Hessenschanze™ offensichtlich um
eine ,,HaupterschlieBungsstraBe®, so dass die Anlieger beitragspflichtig sind allenfalls
fiir die Fahrbahn in Hohe von 50 % und fiir die Gehwege von 60 % der Ausbaukosten.
Nach der Satzung ( § 3, Abs. (4), b) gelten als Haupterschliefungsstrafen:

,.StraBen, die der ErschlieBung von Grundstiicken und
gleichzeitig dem Verkehr von Baugebieten oder innerhalb im

Zusammenhang bebauten Ortsteilen dienen, soweit
sie nicht Hauptverkehrsstraen nach Buchstabe c) sind.“
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3.3 Die Verbreiterung der Fahrbahn von derzeit 5,50 m auf 6,50 m wird von der
Verwaltung als erforderlich erachtet ausschlieBlich fiir die derzeitige Linienfiihrung des
ffentlichen Nahverkehr (Stadtbus). Bei der (unzutreffenden) Einstufung der StraBe als
~Anliegerstrae*, wire gem#h Satzung der Stadt nur eine Fahrbahnbreite von 5,50 m
beitragspflichtig. Den Mehraufwand tréigt geméB § 3, Abs. (2) der Satzung die Stadt
allein. Mehraufwand im Sinne dieser Satzung ist nicht nur die Verbreiterung der
Fahrbahn um 1 m, sondern simtliche Kosten die durch die Anderung der
Fahrbahnbreite bedingt sind, so u.a. Verlegung der Hochborde, Erneuerung der
StraBeneinliufe nebst Anschliisse.

3.4 Nach der vorgestellten Planung soll im Rahmen des Neuausbaues der StraBe die
Fahrbahnverbreiterung von derzeit 5,50 m auf 6,50 m erfolgen zu Lasten der Gehwege,
deren Breite jeweils um 0,50 m von derzeit ca. 2,00 m auf ca. 1,50 m verringert werden
sollen. Da der StraBenausbau mit der MaBgabe des weiteren Stadtbusverkehrs geplant
wurde, ist nicht bedacht, dass bei einer Strae mit Stadtbusverkehr eine Biirgersteig-
breite von mindestens 2,00 m einzuhalten ist, da ansonsten die FuBginger bei der
Busdurchfahrt unzuléssig gefdhrdet sind.

3.5 Beziiglich der StraBenbeleuchtung wurde in der Biirgerversammlung ausgefuihrt, dass
aufgrund der geplanten Verbreiterung der Fahrbahn eine Verlegung der Lampenmasten
erforderlich werde und insoweit von einer Gesamterneuerung der Beleuchtung
auszugehen ist. Hier wurde angenommen, dass die Masten derzeit entlang der
Bordsteine installiert sind. Diese Annahme ist falsch; die StraBenbeleuchtung ist bereits
jetzt entlang der Grundstiicksgrenzen aufgestellt. Erneuerungsbedarf oder Bedarf fiir die
Neuinstallation weiterer Lampen besteht nicht; die Beleuchtung ist ausreichend, zumal
die bestehende Beleuchtung ohnehin in den Nachtstunden abgeschaltet wird.

3.6 Nach den eingeholten Informationen wurde durch eine ,Video — Kanalfahrt*
festgestellt, dass der in der StraBe vorhandene Mischwasserkanal teilweise Schidden
aufweist. Der Kanal, der ca. 1959 erstellt wurde, hat seine allgemein anerkannte
Lebensdauer vom ca. 50 Jahren nahezu erreicht. Eine Instandsetzung mit einem
Inleiner* erscheint als nur provisorische Reparatur. Derzeit ist eher wahrscheinlich,
dass die in wenigen Jahren anstehende Kanalreparatur nur in offener Bauweise erfolgen
kann, was dann zu einer erneuten Zerstdrung der neu erstellten Strale fiihren wiirde.

Zudem werden weitere KanalbaumaBnahmen wahrscheinlich, z.B. der Bau eines

getrennten Regenwasserkanals, da bei verschiedenen Anliegern in den letzten Jahren
nach heftigen Regefillen mehrfach Kelleriiberflutungen durch Riickstau aufgetreten

sind.

AbschlieBend bitten wir unserem Antrag auf Verschiebung der Entscheidung bis zu einer
Entscheidung iiber den Antrag auf Verlegung der Buslinie zu entsprechen und im Ubrigen um
Beriicksichtigung unserer Einwendungen.

Mit freundlichen GriiBen

Die Anlieger:
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