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1 Vorhaben und Zielsetzung

Der Bauherr, die FIM Unternehmensgruppe, Luitpoldstr. 48b, 96052 Bamberg, plant die Neustruk-
turierung des Ems-Einkaufszentrums in 48429 Rheine, Humboldtplatz 4. Um die planungsrechtli-
chen Voraussetzungen hierflir zu schaffen, ist die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes Nr. 13, Kennwort ,Neustrukturierung Ems-Einkaufszentrum® erforderlich.

Fur das vorliegende Vorhaben wird ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag mit Auswertung aller
vorhandenen Daten nach Aktenlage erstellt. Darlber hinaus erfolgte eine stichprobenhafte Erfas-
sung der Fauna an insgesamt 4 Terminen, wobei an drei Terminen auch Ein- bzw. Ausflugkontrol-
len durchgeftihrt wurden. Die Ergebnisse der Kontrollen werden im vorliegenden artenschutzrecht-
lichen Fachbeitrag ebenfalls beriicksichtigt.

Die Aufstellung eines Bebauungsplans an sich kann keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
verletzen. Gleichwohl erméglicht ein Bebauungsplan bauliche Eingriffe und stellt den Rahmen baulicher
Aktivitaten dar.

Nach der Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulas-
sung von Vorhaben* (MWEBWY NRW 2011) ist die Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung bei der Auf-
stellung und der Anderung von Bebauungspldnen notwendig, um zu vermeiden, dass der Bebauungs-
plan aufgrund eines rechtlichen Hindernisses nicht vollzugsfahig wird.

Im Rahmen dieses Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags soll geklart werden, ob durch das Vorha-
ben artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG eintreten kénnen (ASP Stu-
fe l). Im Fall einer Betroffenheit besonders geschutzter Arten werden im Rahmen einer vertiefen-
den Art-fir-Art-Betrachtung notwendige Vermeidungs-, Minderungs- oder AusgleichsmalRhahmen
zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande konzipiert (ASP Stu-
fe II).
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2 Rechtliche Grundlagen

Durch Bauvorhaben (Errichtung / Verédnderung / Abriss) kénnen Tier- und Pflanzenarten betroffen
sein. Nach europédischem Recht geschitzte (Anhang IV, FFH-RL und européische Vogelarten)
sowie national besonders geschitzte Arten unterliegen einem besonderen Schutz nach § 44 des
Bundesnaturschutzgesetzes (Besonderer Artenschutz). Daraus ergibt sich eine Prifungspflicht
hinsichtlich méglicher artenschutzrechtlicher Konflikte.

Die rechtliche Grundlage fir Artenschutzpriifungen bildet das Bundesnaturschutzgesetz —
BNatSchG. Aktuell giltig ist die Fassung vom 29. Juli 2009. Der besondere Artenschutz ist in den
Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert. Die generellen artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind wie folgt gefasst:

"Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,” (Tétungsverbot)

»2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten, wéhrend der Foripflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population1 einer Art verschlechtert,” (Stérungsverbot)

»3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschlitzten Arten der Natur zu entnehmen,

zu beschdadigen oder zu zerstéren, 4. wildlebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.” (Schadigungsverbot)

Ergénzend regelt der § 45 BNatSchG u.a. Ausnahmen in Bezug auf die vorgenannten generellen
Verbotstatbestande.

Der Ablauf einer ASP wird u.a. vom Ministerium fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur-
und Verbraucherschutz NRW beschrieben (s. unten).

Eine Artenschutzrechtliche Prifung (ASP) lasst sich in drei Stufen unterteilen (Quelle: VV Artenschutz, MKULNV 2016,
verandert):

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche
Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kénnen, werden verfiigbare Informationen zum betroffenen
Artenspektrum eingeholt. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit werden zudem alle relevanten
Wirkfaktoren des Vorhabens einbezogen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte mdglich sind, ist fur die betreffenden
Arten eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestinde

In Stufe Il erfolgt eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung maéglicherweise betroffener planungsrelevanter Arten. Zur
Klarung, ob und welche Arten betroffen sind, sind ggf. vertiefende Felduntersuchungen (z.B. Brutvogeluntersuchung,
Fledermausuntersuchung) erforderlich. Fir die (mdglicherweise) betroffenen Arten werden Vermeidungsmanahmen
inklusive vorgezogener AusgleichsmaRnahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. Anschlieend wird gepruft,
bei welchen Arten trotz dieser MalRnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoRen wird.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe prift die zustandige Behorde, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses, Alternativiosigkeit, giinstiger Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine
Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

1 Die lokale Population im Zusammenhang mit dem Stérungsverbot wird als ,eine Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflan-
zungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen® definiert (LANA
2009).
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3 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) wird durch den Geltungsbereich zum vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplan und die direkte Umgebung gebildet. Der Geltungsbereich befindet sich im Zentrum des
Stadtgebietes Rheine, so dass das Umfeld des Geltungsbereichs von Wohn- und Gewerbeflachen
gepragt ist (s. Abb. 1). Westlich des Geltungsbereichs verlauft die Ems in nérdliche Richtung. Zwi-
schen dem Geltungsbereich und der Ems befindet sich ein von Gehélzen bewachsener Damm und
ein FulB- und Radweg. Direkt ndrdlich des Geltungsbereichs befindet sich ein kleinerer Gehdlzbe-
stand. Ansonsten weist das direkte Umfeld die typischen Merkmale eines urbanen Raums auf.

Der Geltungsbereich wird vom Einkaufszentrum und der dazugehérigen Infrastruktur dominiert.
Dariiber hinaus befinden sich im Westen und Osten innerhalb des Geltungsbereichs Wohn- und
Gewerbegebaude. Am 6stlichen Rand des Geltungsbereichs befindet sich eine etwa 2.200 m?
grofRe Brachflache. AuBerdem stocken innerhalb des Geltungsbereichs vereinzelt Gehdlze. Her-
vorzuheben hierbei ist eine Alteiche, die am westlichen Rand des nérdlichen Parkplatzes stockt. Im
Rahmen der Neustrukturierung ist sowohl der Neubau von Geb&uden und Parkplatzen als auch
der Umbau und Abbruch von Gebduden vorgesehen (s. Abb. 2).

Bei den Gebauden im Geltungsbereich handelt es sich um einen gréfleren, strukturreichen Ge-
baudekomplex im Suden, bestehend aus dem Einkaufszentrum (s. Abb. 3), Nebengeb&uden und
Wohnh&usern und dem Parkhaus im Norden.
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Abb. 2:  Planungsiibersicht
(unmafstablich) © Land NRW (2023) Datenlizenz Deutschland
DTK - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)

Abb. 3: Brachflache und Gebiudebestand
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4 Fachinformationen

4.1 Daten aus Schutzgebieten und Biotopkataster

In einigen Meldungen zu den in den Fachinformationssystemen des Landesamtes fir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW) erfassten schutzwiirdigen und geschiitzten Biotopen sowie
Schutzgebieten sind faunistische Daten hinterlegt. Diese kénnen mittelbar (z.B. fiir die Einschatzung des Artpotenzials in
vergleichbaren Biotopen im Plangebiet) oder unmittelbar (mdgliche Betroffenheit) relevant fiir die vorliegende
artenschutzrechtliche Betrachtung sein. Im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung werden
vorliegende Daten zu planungsrelevanten Arten ggf. beriicksichtigt.

Im Umfeld des Vorhabens (~ 500 m) sind zwei schutzwirdige Biotope (BK-Kennung) und ein Na-
turschutzgebiet des Biotopkatasters NRW verzeichnet. Gesetzlich geschiitzte Biotope sind nicht im
Umkreis von ca. 500 m nicht vorhanden (LANUV NRW 2023a).

Tab. 1: Schutzgebiete und schutzwiirdige Biotope im Umfeld des Vorhabens

Entfernung zum
Geb. Nr. Name Vorhaben Angaben zu planungsrelevanten Arten

ST-079 NSG Emsaue Westlich an das | Vogel:

Vorhaben gren- o Bekassine

zend Eisvogel

Kiebitz

Nachtigall

Pirol

Rebhuhn

Schwarzspecht

Teichrohrsanger

Uferschwalbe

Wachtel

Waldschnepfe

Wasserralle

Waldwasserlaufer
e  Zwergtaucher

Amphibien:
o  Kammmolch

BK-3610-903 NSG Emsaue zwischen Emsdet- | Westlich an das | Végel:

ten und Rheine Vorhaben gren- e Bekassine
zend Eisvogel
Nachtigall

Pirol

Rebhuhn
Schwarzspecht
Teichrohrsanger
Wachtel
Waldschnepfe
Wasserralle

e  Zwergtaucher

BK-3710-0023 Ehemaliger Ems-Altarm in Rhei- | Nordlich an das | Keine Angaben
ne Vorhaben gren-
zend
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4.2 Fundortkataster @LINFOS

Zur Uberpriifung potenziell vorkommender planungsrelevanter Arten im Umkreis von 500 m wurde
auch das Fundortkataster @LINFOS zuletzt am 13.09.2023 Gberpruft (LANUV NRW 2023b).

Die in den Biotopkatasterdaten vorhandenen Angaben aus Tab. 1 (s. LANUV NRW 2023a) sind
ebenfalls im @LINFOS enthalten. Zusatzlich sind innerhalb der BK-Flache BK-3610-903, welche
westlich an das Vorhaben angrenzend, einige planungsrelevanten Arten verortet. Dabei sind fol-
gende Arten vermerkt:

e FEisvogel

e Feldschwirl

e Flussregenpfeifer

o Gaéansesager

e GrolRer Brachvogel

e Kiebitz
¢ Kleinspecht
o Kuckuck

e Krickente

o Loffelente

e Nachtigall

e Pirol

e Rohrweihe

e Schnatterente

e Schwarzkehlchen
e Schwarzspecht
o Silberreiher

o Tafelente

e Teichrohrsanger
e Wasserrralle

o Weilistorch

e Zwergtaucher.
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4.3 Planungsrelevante Arten des Messtischblattquadranten Q37102 (Rheine)

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV NRW) hat fir Nordrhein-
Westfalen eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl so genannter ,planungsrelevanter Arten®
getroffen, um den Prifaufwand in der Planungspraxis zu reduzieren (KIEL 2015).

Verbreitet vorkommende planungsrelevante Arten lassen sich verschiedenen Biotopstrukturen zuordnen:

- Hofstelle / Gebdude: Zwerg- und Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus, Fransenfledermaus, Mehl- und
Rauchschwalbe, Schleiereule

- Gartengeldnde / Obstwiesen: Kleiner Abendsegler, Mausohr, Gartenrotschwanz, Steinkauz

- Wald / Park / gehodlzreiche Garten: GrofR3er/Kleiner Abendsegler, Bartfledermause, Langohrfledermause, Habicht,
Mausebussard, Sperber, Waldkauz

- offene (Acker-)Feldflur: Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn, Wachtel

- Griinland: Braunkehlchen, Wiesenpieper, Kiebitz, GroRer Brachvogel

- Still- / FlieBgewasser: Eisvogel, Wasserfledermaus, Laubfrosch, Kammmolch, Nachtigall

- sporadische Nahrungsgéste: GroRRer Abendsegler, Graureiher, Mausebussard, Turmfalke

Im Fachinformationssystem ,Geschutzte Arten in NRW* sind Informationen tber das Vorkommen
planungsrelevanter Arten auf Ebene der Messtischblattquadranten dargestellt (LANUV NRW
2023c).

Das Untersuchungsgebiet befindet sich in der atlantischen Region innerhalb des Messtischblatt-
quadranten Q37102 (Rheine). FUr den Messtischblattquadranten sind insgesamt 48 planungsrele-
vante Tierarten aus 3 Artgruppen aufgefihrt, von denen aber strukturbedingt nur wenige/ein
Teil/nicht alle im Einwirkungsbereich der Planung auftreten kénnen (s. Tab. 2).

In den Messtischblattquadranten sind die planungsrelevanten Arten zum Teil nicht vollstdndig auf-
geflhrt, obwonhl sie sicher in den Messtischblattern und in vielen Fallen auch in den spezifischen
Quadranten vorkommen. Alle im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden planungsrelevan-
ten Arten werden in dem vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag unabhéngig von ihrer
Auflistung in den einzelnen Messtischblattquadranten des Fachinformationssystems des LANUV
NRW berlcksichtigt.
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Tab. 2: Planungsrelevante Arten des Messtischblatts Q37102 (Rheine)
Erhaltungszu-
Gruppe / Art Status stand in NRW | Bemerkung
(ATL)
Séaugetiere
1. Abendsegler Nachweis vorhanden G
2. Braunes Langohr Nachweis vorhanden G
3. Breitfligelfledermaus Nachweis vorhanden Uj
4. Kleinabendsegler Nachweis vorhanden U
5. Rauhautfledermaus Nachweis vorhanden G
6. Wasserfledermaus Nachweis vorhanden G
7. Zwergfledermaus Nachweis vorhanden G
Végel
1. Baumpieper Brutvorkommen Uy
3. Bekassine Rast/Wintervorkommen U
4. Bluthéanfling Brutvorkommen U
5. Eisvogel Brutvorkommen G
6. Feldlerche Brutvorkommen Ul
7. Feldsperling Brutvorkommen U
8. Flussregenpfeifer Brutvorkommen S
9. Gartenrotschwanz Brutvorkommen U
10. | Girlitz Brutvorkommen S
11. | Habicht Brutvorkommen U
12. | Heidelerche Brutvorkommen U1
13. | Kiebitz Rast/Wintervorkommen S
14. | Kiebitz Brutvorkommen S
15. | Kleinspecht Brutvorkommen U
16. | Krickente Brutvorkommen U
17. | Kuckuck Brutvorkommen U]
18. | Mausebussard Brutvorkommen G
19. | Mehlschwalbe Brutvorkommen U
20. | Nachtigall Brutvorkommen U
21. | Pirol Brutvorkommen S
22. | Rauchschwalbe Brutvorkommen U
23. | Rebhuhn Brutvorkommen s
24. | Saatkradhe Brutvorkommen G
25. | Schleiereule Brutvorkommen G
26. | Schwarzspecht Brutvorkommen G
27. | Sperber Brutvorkommen G
28. |Star Brutvorkommen U
29. | Steinkauz Brutvorkommen u
30. | Steinschmatzer Brutvorkommen S
31. | Teichrohrsanger Brutvorkommen G
32. | Turmfalke Brutvorkommen G
33. |Uhu Brutvorkommen G
34. | Waldkauz Brutvorkommen G
35. | Waldohreule Brutvorkommen U
36. | Waldschnepfe Brutvorkommen U
37. | Waldwasserlaufer Rast/Wintervorkommen G
38. | Wanderfalke Brutvorkommen G
39. | Zwergtaucher Brutvorkommen G
Amphibien
1. Kammmolch Nachweis vorhanden G
2. Moorfrosch Nachweis vorhanden G

Quelle: LANUV NRW 2023c (verandert)
Erhaltungszustand: G = giinstig, U = unguinstig, S = schlecht, | = Tendenz sich verschlechternd,
1 = Tendenz sich verbessernd, ATL = atlantische Region
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4.4 Faunistische Zufallsfundaufnahmen / Ein- und Ausflugkontrollen Flederméuse

Die Begehungen fanden am 28.02., 20.04., 24.05. und 05.07.2023 statt. Wahrend der Begehun-
gen wurden alle zufallig beobachteten Tierarten registriert. Da das Hauptaugenmerk auf den Struk-
turen innerhalb des Geltungsbereichs lag, sind mit hoher Wahrscheinlichkeit weitere haufige Arten
der Siedlungen im Umfeld présent gewesen.

Im Rahmen der Begehungen am 20.04., 24.05. und 05.07. wurden detektorgestitzte Aus- bzw.
Einflugkontrollen mit jeweils 3 Personen durchgefiihrt. Die Kartierer wurden dabei so positioniert,
dass die potenziell nutzbaren Strukturen an den Gebauden bestméglich eingesehen werden konn-
ten. Die Erfassungen begannen etwa 30 min. vor Sonnenauf- bzw. nach Sonnenuntergang und
dauerten jeweils etwa 1,5 — 2 h.

Tab. 3: Tiere im Untersuchungsgebiet - Zufallsfunde
Nr. Deutscher Name Wissensch. Name RL NRW | Status Anmerkungen
Saugetiere
1. Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 Uber der Ems jagend
2. Grofder Abendsegler Nyctalus noctula R Uber der Ems jagend
3. Myotis spec. Gattung Myotis Vers. Uber der Ems jagend
4. Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * g::%gﬁ;gi;:?;%gnerhalb
Vogel

5. Amsel Turdus merula *

6. Austernfischer Haematopus ostralegus *

7. Bachstelze Motacilla alba \%

8. Blassralle Fulica atra *

9. Blaumeise Parus caeruleus *

10. Buchfink Fringilla coelebs *

11. Buntspecht Dendrocopos major *

12. Dohle Corvus monedula *

13. Eichelhaher Garrulus glandarius *

14. Eisvogel Alcedo atthis * Uber der Ems jagend
15. Elster Pica pica *

16. Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla *

17. Gebirgsstelze Motacilla cinarea *

18. Graureiher Ardea cinerea * Uberfliegend

19. Grunfink Carduelis chloris *

20. Haubentaucher Podiceps cristatus *

21. Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros *

22. Haussperling Passer domesticus \%

23. Heckenbraunelle Prunella modularis *

24. Kleiber Sitta europaea *

25. Kohlmeise Parus major *

26. Kormoran Phalacrocorax carbo * [ W Uberfliegend und jagend an

der Ems

27. Lachmoéwe Larus ridibundus * [ W Uberfliegend

28. Mauersegler Apus apus *

29. Mausebussard Buteo buteo * Uberfliegend / kreisend
30. Mehlschwalbe Delichon urbica 38 Uber der Ems jagend
31. Rabenkrahe Corvus corone *

32. Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 Uber der Ems jagend
33. Reiherente Athya fuligula *

34. Ringeltaube Columba palumbus *

35. Rotkehlchen Erithacus rubecula *

36. Stieglitz Carduelis carduelis *
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Nr. Deutscher Name Wissensch. Name RL NRW | Status Anmerkungen
37. Stockente Anas platyrhynchos *
38. StralRentaube Columba livia f. dom. *
39. Teichhuhn Gallinula chloropus V
40. Tirkentaube Streptopelia decaocto \%
41. Wintergoldhdhnchen Regulus regulus *
42. Zaunkdnig Troglodytes troglodytes *
43. Zilpzalp Phylloscopos collybita *

RL NRW: Rote Liste Nordrhein-Westfalen (MEINIG et al. 2010)
Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; G = Gefdhrdung anzunehmen; R = durch extreme
Seltenheit (potenziell) gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar; * = keine Gefahrdung anzunehmen

Planungsrelevante Vogelarten nach KIEL (2015) sind fett dargestellt

RL NRW: Rote Liste der Brutvogelarten (GRUNEBERG et al. 2016) und wandernder Vogelarten (SUDMANN et al. 2016)
Nordrhein-Westfalens

Gefahrdungskategorie: 0 = Ausgestorben / Erloschen, 1 =vom Aussterben / Erldschen bedroht, 2 = stark geféhrdet,
3 = gefahrdet, R = durch extreme Seltenheit (potenziell) gefahrdet, V = Vorwarnliste, S = Naturschutzabhéangig, * =
nicht gefahrdet, "V = Gefahrdungskategorie bezieht sich auf wandernde Art nach SUDMANN et al. (2016)

Status: B = Revier / Brutvogel, BV = Revier- / Brutverdacht, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchziigler, WG = Wintergast,
UF = sonstige tiberfliegende Arten

Bei den Zufallserfassungen wurden mind. 4 Fledermaus- und 39 Vogelarten erfasst. Es zeigte
sich, dass die Ems von verschiedenen Fledermausarten intensiv zur Jagd und als Leitstruktur ge-
nutzt wird. Innerhalb des Geltungsbereichs wurden teilweise bis zu drei Zwergfledermause zeit-
gleich beobachtet. Ein konkreter Quartiernachweis liegt zwar nicht vor, es kann jedoch nicht aus-
geschlossen werden, dass die vorhandenen Strukturen von einzelnen Zwergfledermdusen als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte (=Quartier) genutzt werden. Die Gbrigen Arten wurden ausschlief3-
lich Uber der Ems festgestellt.

Neben den Fledermdusen wurden auch planungsrelevante Vogelarten (Eisvogel, Graureiher, Kor-
moran, Lachmdwe, Mausebussard, Mehlschwalbe und Rauchschwalbe) an bzw. Uber der Ems
verzeichnet, die die Ems ebenfalls als Nahrungshabitat nutzen.

5 Wirkfaktoren der Planung

Grundsétzlich kénnen planungsrelevante Arten von Vorhaben beispielsweise durch folgende Wirkfaktoren negativ
beeintrachtigt werden:
e Flacheninanspruchnahme / -versiegelung / Biotopzerstdrung,

e Barrierewirkung / Biotopzerschneidung,

e Verdréangung / Vergramung durch Immissionen (Larm, optische Reize, Erschiitterungen, Staub, Errichtung
von Vertikalstrukturen),

e baubedingte Individuenverluste (Abriss, Gehdlzfallung, Bodenaushub, Stral3entod),

e (temporére) Grundwasserveranderungen
(GW-Erhéhungen / -Absenkungen) infolge von Bautatigkeiten,

e  Waldinanspruchnahme / Waldrodung,
e Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhehabitaten
(z.B. durch Immissionen, Geb&audeabriss, Gehdlzeinschlag).

e Wechselbeziehunaen

5.1 Baubedingte Faktoren

Durch die Baufeldvorbereitung kann es zur Beseitigung von Gehélzen kommen. Gehdlze mit
Baumhohlen und Spalten, sowie Rindenablésungen o.4. Strukturen kdnnen einer Reihe von pla-
nungsrelevanten Vogelarten als Brutplatz oder Fledermausen als Quartier dienen. Bei einer Ge-
hélzbeseitigung zu einer sensiblen Zeit im Lebenszyklus der Tiere (z.B. Brutzeit von Végeln) kann
es zur Tétung von Individuen oder Entwicklungsstadien dieser planungsrelevanten Arten kommen.
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Durch den Abriss von Gebduden / Gebaudeteilen oder Gebdudeumbauten kdnnen planungsrele-
vante Vogelarten (z.B. Mehlschwalbe, Schleiereule) und / oder Fledermausarten (z.B. Breitfligel-,
Zwergfledermaus, Braunes Langohr) betroffen sein, die zu verschiedenen Jahreszeiten oder ganz-
jahrig diese als Fortpflanzungs- und Ruhestatten nutzen und somit potenziell getétet werden kon-
nen.

5.2 Anlagebedingte Faktoren

Durch die Uberplanung von Gebauden / Gebaudeteilen oder Gebdudeumbauten kénnen planungs-
relevanten Vogelarten (z.B. Mehlschwalbe, Schleiereule) und Fledermausarten (z.B. Breitfllgel-,
Zwergfledermaus, Braunes Langohr) durch den anlagebedingten Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten betroffen sein.

Gehdlze dienen vielen planungsrelevanten Arten als Brutstatte (Star, Gartenrotschwanz, Feldsper-
ling, Steinkauz etc.) oder Quartier (Wasserfledermaus, GroRer Abendsegler etc.). Gehdlzreihen
kénnen als essenzielle Leitlinien zahlreicher Fledermausarten dienen. Ein Verlust dieser Struktu-
ren kann zu einer Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren.

Bei einem flachigen Gehdlzverlust oder der Uberplanung sonstiger nahrungsreicher Biotopstruktu-
ren kann es zu einer Veranderung / Einschréankung von Nahrungshabitaten fir Vogel- und Fleder-
mausarten kommen. Ein Verlust essenzieller Nahrungshabitate kann zu einer Aufgabe von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten und somit zu einer Schadigung fiihren. Potenziell kann auch die T6-
tung durch einen verringerten Fitnesszustand und / oder die Aufgabe von Jungtieren ausgeldst
werden

5.3 Betriebsbedingte Faktoren

Betriebsbedingte Emissionen wie Licht, Larm und visuelle Reize kénnen unter Umstédnden dauer-
haft umliegende Bereiche beeinflussen. Stérungssensible Arten kénnen hierdurch einen Verlust
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten erleiden. Eine regelméRige Beleuchtung von Leitlinien oder
Nahrungsrdumen von Flederm&usen kann zur Meidung dieser Bereiche fiihren. Durch die Nutzung
anderer, suboptimalerer Lebensraume oder Leitlinien kénnen Risiken wie Kollisionen und somit die
Tétung eintreten oder sich der Fitnesszustand verringern. Dieses kann zu einer Aufgabe von Jung-
tieren (Tétung) sowie von Wochenstubenquartieren (Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten) flhren.

Unter Berticksichtigung der Wirkfaktoren erfolgt die artenschutzrechtliche Bewertung fir die Art-
gruppen der Végel und Flederméause.
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6 Artenschutzrechtliche Bewertung

6.1 Vogel
Gehdlzbriter

Im Zuge der Planumsetzung ist die Rodung einer Alteiche auf dem Parkplatz, einer Birke am sud-
Ostlichen Rand des Geltungsbereichs sowie sehr junger Strducher, die auf der Brachflache sto-
cken, erforderlich (s. Abb. 4).

Die Alteiche auf dem Parkplatz weist einige Uberwachsene Astlécher auf, die kleinere Héhlungen
darstellen. Diese H6hlungen sind allerdings nur wenig tief und somit als Brutplatz fir Hohlenbriter
ungeeignet.

Auch die ubrigen Geholze weisen keine Hbhlungen auf, die von planungsrelevanten Vogelarten
wie Gartenrotschwanzen oder Feldsperlingen genutzt werden kénnen. Die Gehdlzstrukturen bieten
somit keinen planungsrelevanten Arten Lebensraum.

Allerdings kénnen die Uberplanten Gehélze von haufigen und ungeféhrdeten Brutvogelarten, wie
Amsel, Zaunkdnig und Ringeltaube als Brutplatze genutzt werden.

e,

Abb. 4: Alteiche auf dem Parkplatz

Die potenziell vorkommenden Brutvdgel weisen landesweit glnstige Erhaltungszustande, eine
weite Verbreitung und eine grof3e Anpassungsféhigkeit auf. Sie werden i.d.R. nicht vertiefend er-
fasst, eine populationsrelevante Schadigung ist in den Uberwiegenden Féllen nicht zu erwarten.
Dennoch ist eine Tétung dieser Arten inklusive ihrer Gelege zu vermeiden.

In Anlehnung an die Vorschriften des allgemeinen Artenschutzes (§ 39 BNatSchG) ist eine
Gehoélzfallung nur zwischen Anfang Oktober und Ende Februar zuldssig.
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Bei einer Gehdlzbeseitigung aulRerhalb der Brutzeit kann ein Verlust von Gelegen und die Tétung
von Jungvoégeln mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Eine Stérung in umliegenden Gehdlzen brutender Arten durch Bauldrm und visuelle Effekte ist fur
die zu erwartenden im Stadtgebiet vorkommenden stérungstoleranten Gehdlzbriter nicht zu erwar-
ten.

Gebaudebriter

Die vom Umbau / Abriss betroffenen Gebdude wurden intensiv auf Nester und Nistgelegenheiten
untersucht. Hierbei wurden 5 Nisthilfen fir Mehlschwalben im Sidwesten des Geltungsbereichs
auf der Rickseite der dortigen Wohnh&user festgestellt (s. Abb. 5). Hinweise auf eine Nutzung der
Nisthilfen liegen durch die Begehungen nicht vor. Wahrend der Begehungen wurden zwar wieder-
holt jagende Schwalben Uber der Ems beobachtet, eine Nutzung der Geb&ude innerhalb des Gel-
tungsbereichs wurde jedoch nicht festgestellt. Da die Geb&ude, in der denen Nisthilfen festgestellt
wurden, erhalten bleiben, stehen hier auch kiinftig Brutmoglichkeiten fir Schwalben zur Verfiigung.

Abb. 5: Nisthilfen fir Mehlschwalben auf der Riickseite der Wohnh&user

Durch die Begehungen liegen keine Hinweise auf Vorkommen von weiteren planungsrelevanten
Gebaudebritern (z.B. Schleiereule, Uhu) vor.

Im Zuge der Begehungen wurden jedoch wiederholt nicht planungsrelevante Vogelarten im Gel-
tungsbereich beobachtet. Hinweise auf konkrete Brutplatze liegen fir diese Arten zwar ebenfalls
nicht vor, die Beobachtungen lassen aber den Schluss zu, dass die Gebdude mindestens von
Hausrotschwanzen und StraRentauben als Fortpflanzungs- und Ruhestatte genutzt werden.

Die potenziell vorkommenden Brutvdgel weisen landesweit glnstige Erhaltungszustande, eine
weite Verbreitung und eine grof3e Anpassungsféhigkeit auf. Sie werden i.d.R. nicht vertiefend er-
fasst, eine populationsrelevante Schadigung ist in den Uberwiegenden Féllen nicht zu erwarten.
Dennoch ist eine Tétung dieser Arten inklusive ihrer Gelege zu vermeiden.

Um eine Tétung von nicht fliggen Jungvégeln und eine Zerstérung von Gelegen zu vermeiden,
sind die Bauarbeiten unter Okologischer Baubegleitung durchzuftihren.
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Im Rahmen der Okologischen Baubegleitung sind die Geb&ude unmittelbar vor Beginn der kon-
struktiven Arbeiten an den Gebauden und auch wahrend der laufenden Bauarbeiten auf britende
Vogel zu uberprufen. Wird hierbei eine Gefahrdung von britenden Végeln, nicht fliggen Jungvé-
geln oder Gelegen festgestellt, sind geeignete Vermeidungsmalnahmen zum Schutz der Brut zu
ergreifen. An dieser Stelle wird darauf hingewiesen, dass bei Gebaudeabbriichen innerhalb der
Brutzeit ein erhbhtes Risiko besteht, dass es durch britende Vdégel zu einer Verzégerung im Bau-
ablauf kommen kann.

Es wird daher empfohlen, mit den konstruktiven Rickbauarbeiten auerhalb der Brutzeit der po-
tenziell vorkommenden Arten (Hauptbrutzeit = 15.03. — 31.07.) zu beginnen.

Eine Stérung von potenziell in den benachbarten Gebauden britenden Vogelarten durch Baularm
und visuelle Effekte ist fir die zu erwartenden im Stadtgebiet vorkommenden stérungstoleranten
Gebaudebriter nicht zu erwarten.

Gewasser gebundene Vogelarten

Ein Eingriff an Gewassern ist nicht vorgesehen, so dass eine direkte Beeintréachtigung von Gewés-
ser gebundenen Vogelarten sicher ausgeschlossen werden kann. Wahrend der Bauarbeiten und
im spateren Betrieb kann es allerdings zu erhéhten Larmemissionen kommen. Es gilt daher zu
prifen, ob die zu erwartenden Larmemissionen geeignet sind, potenziell im Bereich der Ems vor-
kommende Fortpflanzungs- und Ruhestatten von planungsrelevanten Gewasser gebundenen Vo-
gelarten derart zu beeinflussen, dass es zu einem Ausl6sen der artenschutzrechtlichen Verbots-
tatbestande des § 44 BNATSCHG kommt.

Im vorliegenden Fall befindet sich der Geltungsbereich im Zentrum der Stadt Rheine, so dass der
benachbarte Emsabschnitt einer deutlichen Larmvorbelastung unterliegt. Ein Vorkommen von st6-
rungsempfindlichen Vogelarten kann fiir den Emsabschnitt somit hinreichend sicher ausgeschlos-
sen werden. Ein stérungsbedingtes Ausldsen der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des
§ 44 BNATSCHG in Zusammenhang mit der Umsetzung der Planung ist demnach nicht zu erwar-
ten.

Tab. 4: Verbotstatbestidnde fiir Vogel

Totungs- und Verletzungsverbot
Xl Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
= Gehdlzfallungen im Zeitraum vom 01.10. — 28./29.02.
= Okologische Baubegleitung
Ein VerstoR gegen das Tétungsverbot liegt vor: [lja X nein
Stérungsverbot
[J Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Storungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Schadigungsverbot
[J Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein

6.2 Fledermiuse

Geholz bewohnende Fledermause

Im Zuge der Planumsetzung ist die Rodung einzelner Gehélze erforderlich. Hierunter befindet sich
auch eine Alteiche, die auf dem Parkplatz stockt.

I;_)ie Alteiche weist kleinere lberwachsene Astlécher auf, die sich grundsatzlich als Sommer- und
Ubergangsquartier fur Gehdlz bewohnende Fledermduse eignen wirden. Eine Eignung als Win-
terquartier ist allerdings nicht zu erwarten, da die vorhandenen Strukturen nicht frostsicher sind.
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Im direkten Umfeld der Eiche befindet sich eine Parkplatzleuchte. Unter Berlicksichtigung, dass die
allermeisten Fledermausarten beleuchtete Bereiche als Quartiere meiden, ist die Wahrscheinlich-
keit, dass die vorhandenen Strukturen der Eiche tatséchlich als Fortpflanzungs- und Ruhestétte
genutzt werden, gering. Ein Auslésen des artenschutzrechtlichen Verbotstatbestands der Schadi-
gung (§ 44 BNATSCHG) in Zusammenhang mit der Fallung der Eiche ist somit derzeit nicht zu er-
warten.

Es kann allerdings nicht sicher ausgeschlossen werden, dass die Eiche zum Zeitpunkt der Fallung
von einzelnen Fledermdusen als Quartier genutzt wird. Bei den Fallarbeiten besteht somit die Ge-
fahr, dass es zu einer Toétung von Ubertagenden Fledermausen kommt, was wiederrum ein Ausl6-
sen des artenschutzrechtlichen Verbotstatbestands der Tétung (§ 44 BNATSCHG) bedeuten wiirde.

Um eine Tétung von Fledermausen zu vermeiden, ist die Alteiche in einem maoglichst winterkalten
Zeitraum (01.12. — 28./29.02.) zu fallen. Ist eine Fallung auRerhalb dieses Zeitfensters erforderlich,
ist die Eiche im Vorfeld der Rodungsarbeiten im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung auf
Vorkommen von Flederm&usen zu Uberpriifen. Werden hierbei wider Erwarten Quartiere von Fle-
dermédusen festgestellt, sind in Abstimmung mit der zustandigen Behérde geeignete Vermei-
dungsmaflinahmen zu ergreifen (z.B. temporédre Sicherung von Einzeltieren, Schaffung von Er-
satzquartieren).

Die Ubrigen Gehdlze (Birke und junge Straucher) bieten hingegen keine Strukturen, die von Fle-
derméausen als Fortpflanzungs- und Ruhestatte genutzt werden kénnen.

Gebaude bewohnende Flederméuse

Die von den Umbau- und Abbrucharbeiten betroffenen Geb&ude wurden gezielt im Rahmen von
drei detektorgestiitzten Ein- und Ausflugkontrollen auf Quartiere von Fledermadusen Uberprift.
Hierbei wurden keine Ein- oder Ausflige von Fledermausen festgestellt, so dass kein konkreter
Nachweis eines Quartiers vorliegt.

Aufgrund der stetigen und dauerhaften Aktivitédt von Zwergflederméusen (bis zu 3 Individuen zeit-
gleich) und der Lebensweise von Zwergfledermausen (regelmaflige Quartierwechsel) kann aller-
dings nicht sicher ausgeschlossen werden, dass die Gebaude von einzelnen Zwergflederméusen
ganzjahrig als Quartier genutzt werden.

Als mégliche Quartiere kommen beispielsweise die Dachlbergange, die Attikaverblendungen und
die kleineren Fehlstellen an den Fassaden in Frage (s. Abb. 6 & Abb. 7). Dartber hinaus kénnen
sich auch weitere potenziell nutzbare Strukturen in nicht einsehbaren Bereichen der Gebaude be-

Abb. 6: Dachiibergang links und Attikaverblendung rechts
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Abb. 7: Fehlstellen in der Fassade

Es kann somit nicht ausgeschlossen werden, dass es im Zuge der geplanten Umbau- und Ab-
brucharbeiten zu einem Verlust von Fledermausquartieren kommt. Um ein Auslésen des arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestands der Schadigung (§ 44 BNATSCHG) zu vermeiden, sind vor-
sorglich Ersatzquartiere fir Gebdude bewohnende Fledermausarten zu schaffen. In Ansatz ge-
bracht wird der Verlust von drei Quartieren.

In Anlehnung an den Leitfaden ,Wirksamkeit von Artenschutzmallnahmen in NRW* (MKULNV
2021) ist der Verlust der potenziell vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Verhaltnis
1:5 auszugleichen. Es sind somit mindestens 15 Ersatzquartiere fiir Gebdude bewohnende Fle-
dermause an geeigneter Stelle anzubringen. Da im vorliegenden Fall temporare Ausweichmdég-
lichkeiten im Umfeld des Geltungsbereichs vorhanden sind, wéare es aus fachgutachterlicher Sicht
maoglich, auf eine vorgezogene Anbringung der Ersatzquartiere zu verzichten und die zu schaffen-
den Ersatzquartiere im Rahmen der Bauarbeiten an den Gebduden im Geltungsbereich anzubrin-
gen.

Neben dem Verlust von potenziellen Quartieren besteht bei Bauarbeiten die Gefahr der Tétung
von Ubertagenden oder Uberwinternden Fledermausen. Zur Vermeidung der Tétung von Fleder-
mausen und einem damit einhergehenden Auslésen des artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stands der Tétung nach § 44 BNATSCHG sind die konstruktiven Riickbauarbeiten unter Okologi-
scher Baubegleitung durchzufiihren. Aufgrund der Grélke der umzubauenden / abzureilenden
Gebaude ist im Vorfeld ein Konzept zur Okologischen Baubegleitung zu erstellen und mit der zu-
standigen Naturschutzbehérde abzustimmen. Da keine Hinweise auf stérungsempfindliche Quar-
tiere (z.B. Wochenstuben) vorliegen, kdnnen Entkernungsarbeiten (ausschlief3lich Arbeiten im In-
neren der Gebaude) ohne artenschutzrechtliche Auflagen durchgefuhrt werden.

Eine Stérung von potenziell in den benachbarten Geb&uden vorkommenden Fledermausarten
durch Bauldrm und visuelle Effekte ist fir die zu erwartenden im Stadtgebiet vorkommenden st6-
rungstoleranten Arten nicht zu erwarten.

Im vorliegenden Fall befindet sich zwischen dem Geltungsbereich und der Ems ein beleuchteter
Radweg, so dass dieser Emsabschnitt eine deutliche Lichtvorbelastung aufweist. Dennoch werden
die Ems und der Gehdlzbereich auf dem Damm zwischen Radweg und Geltungsbereich phasen-
weise intensiv von verschiedenen Fledermdusen zur Jagd und als Leitstruktur genutzt. Es kann
nicht sicher ausgeschlossen werden, dass es durch eine Zunahme der Beleuchtung zu einer Ent-
wertung der wertvollen Lebensraumbestandteile und damit zu einem Auslésen der artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande des § 44 BNATSCHG kommt.
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Um die vorhandenen Lebensraumbestandteile fir die vorkommenden Flederméduse zu erhalten,
sind die Ems und die angrenzenden Gehdlzbereiche durch eine angepasste Beleuchtung vor
erh6hten Lichtemissionen zu schitzen.

Tab. 5: Verbotstatbestiande fiir Fledermause

Totungs- und Verletzungsverbot
XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Okologische Baubegleitung inkl. Konzept zur Okologischen Baubegleitung
= Fallung der Alteiche im Zeitraum vom 01.12. — 28./29.02.
- Alternativ: Okologische Baubegleitung ,Gehélze"
= Angepasste Beleuchtung
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Stérungsverbot
Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Angepasste Beleuchtung
[ CEF-MaBnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Storungsverbot liegt vor: []ja X nein
Schadigungsverbot
Xl Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:
= Angepasste Beleuchtung
XI CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Schaffung von 15 Ersatzquartieren
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [(ja X nein

6.3 Sonstige planungsrelevante Arten

Neben den Artgruppen der Fledermause und Végel sind Beeintrachtigungen fiir weitere planungs-
relevante Arten nicht zu erwarten. Das Geldnde eignet sich strukturell nicht fir das Vorkommen
planungsrelevanter Amphibien oder Reptilienarten, wie z.B. Laubfrosch oder Zauneidechse.

Tab. 6: Verbotstatbestidnde fiir Sonstige planungsrelevante Arten

Totungs- und Verletzungsverbot
[J Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [lja X nein
Stérungsverbot
[J Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein
Schadigungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein
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7 Artenschutzrechtlich erforderliche MaBRnahmen

Die nachfolgenden MalRnahmen sind erforderlich, um eine Verletzung artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestande nach § 44 BNatSchG zu vermeiden:

7.1 Gehoblzfdllung im Winter (01.10. [01.12.] bis 28. / 29.02)

Die Fallung / Rodung / Beseitigung von Gehdlzen ist zum Schutz von Brutvdgeln in Anlehnung an
die Vorschriften des allgemeinen Artenschutzes (§ 39 BNatSchG) nur in der Zeit vom 01.10. bis
zum 28. / 29.02. durchzufuhren.

Da fir die Eiche im Norden des Geltungsbereichs nicht sicher ausgeschlossen werden kann, dass
die vorhandenen Strukturen von Gehélz bewohnenden Fledermé&usen als Sommer- oder Uber-
gangsquartier genutzt werden, ist die Fallung der Eiche in einem méglichst winterkalten Zeitraum
(01.12. — 28./29.02.) durchzufihren.

Ist ein"e Fallung der Eiche in der Zeit vom 01.10. — 30.11. erforderlich, ist die Eiche im Rahmen
einer Okologischen Baubegleitung auf Vorkommen von Flederm&usen zu tberprifen.

7.2 C')kologische Baubegleitung ,,Geholze*

Ist eine Fallung der Eiche im Zeitraum vom 01.10. — 30.11. erforderlich, ist die Eiche im Vorfeld der
Fallarbeiten einer gezielten Baumhd&hlenkontrolle zu unterziehen. Sollten sich hierdurch wider Er-
warten Hinweise ergeben, die auf eine Nutzung der Eiche durch Flederméuse hindeuten, sind in
Abstimmung mit der zustdndigen Behorde geeignete Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen
(z.B. temporare Sicherung einzelner Tiere, Ersatzquartiere) umzusetzen.

7.3 Okologische Baubegleitung und Konzepterstellung

Zur Vermeidung der Tétung von Fledermausen sowie nicht fliggen Jungvdgeln sind die konstrukti-
ven Riickbauarbeiten unter Okologischer Baubegleitung durchzufiihren. Aufgrund der GréRe der
umzubauenden / abzureilBenden Gebaude ist im Vorfeld ein Konzept zur Okologischen Baube-
gleitung zu erstellen.

Das Konzept soll einen Uberblick Uiber die durchzufihrenden Arbeiten, die Zeitrdume der einzel-
nen Arbeitsschritte und die notwendigen Mallnahmen (z.B. Bauzeitenbeschrankungen, Ein- und
Ausflugkontrollen etc.) beinhalten. Das Konzept ist von einem Fachbiro in Abstimmung mit der
Vorhabenstragerin, den ausfiilhrenden Firmen und der Unteren Naturschutzbehérde zu erstellen.

7.4 Schaffung / Hangung von 15 Fledermaus-Ersatzquartieren

Um ein Ausldésen des artenschutzrechtlichen Verbotstatbestands der Schadigung (§ 44
BNATSCHG) zu vermeiden, sind vorsorglich Ersatzquartiere fir Gebdude bewohnende Fleder-
mausarten zu schaffen. In Ansatz gebracht wird der Verlust von drei Quartieren. In Anlehnung an
den Leitfaden ,Wirksamkeit von ArtenschutzmafRnahmen in NRW* (MKULNYV 2021) ist der Verlust
der potenziell vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Verhéltnis 1:5 auszugleichen. Es
sind somit mindestens 15 Ersatzquartiere fiir Gebaude bewohnende Flederméduse an geeigne-
ter Stelle anzubringen. Da im vorliegenden Fall temporare Ausweichmdglichkeiten im Umfeld des
Geltungsbereichs vorhanden sind, ware es aus fachgutachterlicher Sicht mdglich, auf eine vorge-
zogene Anbringung der Ersatzquartiere zu verzichten und die zu schaffenden Ersatzquartiere im
Rahmen der Bauarbeiten an den Gebauden im Geltungsbereich anzubringen.
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Da keine Hinweise auf stdrungsempfindliche Quartiere (z.B. Wochenstuben) vorliegen, kénnen
Entkernungsarbeiten (ausschlief3lich Arbeiten im Inneren der Gebaude) ohne artenschutzrechtliche
Auflagen durchgefuhrt werden.

7.5 Angepasste Beleuchtung

Strukturell vorhandene Leitlinien und Nahrungshabitate kénnen durch eine zunehmende Beleuch-
tung entwertet werden. Die westlich des Geltungsbereichs verlaufende Ems sowie die Geholz-
strukturen westlich und nérdlich des Geltungsbereichs sind dauerhaft durch ein angepasstes Be-
leuchtungsmanagement (Ausrichtung der Leuchtenkdrper, Lichtauswahl, Lichtfarben, Héhe und
Anzahl der Lichtpunkte, etc.) vor weiteren Lichtemissionen zu schitzen.

8 Fazit des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag kommt zu dem Ergebnis, dass fiir die Neustrukturierung des
Ems-Einkaufszentrums in Rheine bei Beachtung der nachstehenden konfliktmindernden MalRnah-
men:

Gehdlzfallung im Winter, also nur im Zeitraum vom 01.10. [01.12.] bis 28. / 29.02
Okologische Baubegleitung ,Gehélze*

6kologische Baubegleitung inkl. Erstellung eines Konzepts zur Baubegleitung
Schaffung / Hangung von mind. 15 Fledermaus-Ersatzquartieren

Angepasste Beleuchtung

eine Verletzung der Verbotstatbestdande des § 44 BNATSCHG mit hinreichender Sicherheit auszu-
schliel®en ist.

Die in NRW vorkommenden Arten, die zwar dem Schutzregime des § 44 BNATSCHG unterliegen,
aber nicht zur Gruppe der planungsrelevanten Arten gehdren, wurden hinsichtlich des Schéadi-
gungsverbotes nicht vertiefend betrachtet. Bei diesen Arten kann davon ausgegangen werden,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit glinstigen Erhaltungszustandes bei den
Eingriffen im Zuge dieses Bauvorhabens nicht gegen die Verbote des § 44 (1) Satz 3 BNATSCHG
verstofden wird.

Fir die Artgruppen der Gehdlzbriter, der Gebaudebriter und der Gebaude bewohnenden Fleder-
mause werden artenschutzrechtliche Protokolle erstellt (s. Anhang).
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Rechtsquellen — in der derzeit giiltigen Fassung
BNATSCHG Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG)

FFH-RL Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 (ber die Erhaltung der
natlrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen.

VS-RL Richtlinie des europaischen Parlamentes und des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (2009/147/EG).

Der vorliegende Artenschutzrechtliche Fachbeitrag wurde von dem Unterzeichner neutral
und nach bestem Wissen und Gewissen unter Verwendung der im Text angegebenen Un-
terlagen erstellt.

f Al
W 7 J—

(S. Baumer)
M.Sc. Landschaftsékologie




5Kon GmbH, Miinster Seite 25 A=

10 Anhang: Artenschutzrechtliche Protokolle

10.1 In Geholzen briitende Arten (Amsel, Rotkehlchen und Zaunkénig u.a. )

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Haufige in Gehdlzen britende Vogelarten mit landesweit
glnstigem Erhaltungszustand

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: */ div. Messtischblatt

europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: */ div. Q 37102 (Rheine)

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen :i"hagungsrzfusdtapﬁ SE;I’ |ﬁkaLe2|_PhoplSJ:§tion(ll N2
. . . ngabe nur erforaerlici el evll. erneblicher storung (1. r.

* atlar?“SChe Reg"?“- G oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
* kpntlnentale Region: G - A glinstig / hervorragend

-G (gun§t|g)_ . X - B guinstig / gut

-U (ungunst!g-unzurelchend) - C ungunstig / mittel-schlecht

- S (unglinstig-schlecht)

Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Foripflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mdgliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
¢ Von Rodungsarbeiten betroffen ist eine Birke am siidostlichen Rand des Geltungsbereichs sowie sehr
junge Straucher, die auf der Brachflache stocken.
e Hohlungen, die von planungsrelevanten Vogelarten genutzt werden kénnen, sind nicht vorhanden.
e Die Geholzstrukturen werden von ungefahrdeten und weit verbreiteten Vogelarten als Fortpflanzungs-
und Ruhestétte genutzt.
e Es sind ausreichend Ausweichméglichkeiten im Umfeld vorhanden.
e Bei Rodungsarbeiten besteht die Gefahr der Tétung von nicht fliggen Jungvégeln und der Zerstérung
von Gelegen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. Malinahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)
e Jegliche Fallung, Rodung oder sonstige Beseitigung von Gehélzen nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis
28./29. Februar

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

e keine
Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaRnahmen)
e keine
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestidnde

(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/VVorhabens nach Realisierung der unter 1.2
beschriebenen Malinahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem Toétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Haufige in Gehdlzen briitende Vogelarten mit landesweit
glnstigem Erhaltungszustand

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evil. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf. MalBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines gtinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).

10.2 In Gebduden briitende, haufige Vogelarten (z.B. Hausrotschwanz)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Haufige Vogelarten mit landesweit glinstigem Erhaltungs-
zustand, die in Geb&uden briten (z.B. Amsel, Hausrotschwanz)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: * Messtischblatt
europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: * Q 37102 (Rheine)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen arha:)tungsEfuztalrjﬁ g"tr 'fl’ka:]e'gl_PhOPgt'?tiO“(” 3NL2)
. . . ngabe nur erforaerlicl el evll. erneblicher storung (1. r.
¢ atlar?t'SChe Reg'?”- G oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
* kontinentale Region: G - A giinstig / hervorragend
-G (gun§t|g)_ . X - B guinstig / gut
- U (ungUinstig-unzureichend) - C unglinstig / mittel-schlecht
- S (unginstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen Malinahmen)
Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

e Im Zuge der Begehungen wurden wiederholt nicht planungsrelevante Vogelarten im Geltungsbereich
beobachtet.

e Hinweise auf konkrete Brutplatze liegen fiir diese Arten zwar nicht vor, die Beobachtungen lassen aber
den Schluss zu, dass die Gebdude mindestens von Hausrotschwénzen und StralRentauben als Fort-
pflanzungs- und Ruhestatte genutzt werden.

e Ausweichmdglichkeiten sind im Umfeld des Geltungsbereichs ausreichend vorhanden.

e Bei Bauarbeiten besteht die Gefahr der Tétung von nicht fliggen Jungvégeln und der Zerstérung von
Gelegen.
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Haufige Vogelarten mit landesweit glinstigem Erhaltungs-
zustand, die in Geb&uden briten (z.B. Amsel, Hausrotschwanz)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalRnahmen), ggf. Manahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Okologische Baubegleitung
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

e keine
Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaRnahmen)
e keine
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestidnde

(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2
beschriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evil. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung

(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iberwiegenden &ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf. MalBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines gtinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).
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10.3 Gebdudebewohnende Fledermausarten

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Gebdudebewohnende Arten (z.B. Zwergfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art x | Rote Liste Deutschland Kat.: *I3 Messtischblatt
. .

europaische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: */2 Q 37102 (Rheine)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

« atlantische Region: G/U| (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)

. o oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))

." kpntlnentale Reglon: G/G -A gunst|g / hervorragend
- G (gunstig) . X - B giinstig / gut
- U (ungulnstig-unzureichend) X - C unguinstig / mittel-schlecht
- S (ungiinstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I1.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen magliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

e Bei den Ein- und Ausflugkontrollen wurden keine Ein- oder Ausfliige von Fledermausen festgestellt, so
dass kein konkreter Nachweis eines Quartiers vorliegt.

e Aufgrund der stetigen und dauerhaften Aktivitat von Zwergfledermé&usen (bis zu 3 Individuen zeitgleich)
und der Lebensweise von Zwergfledermausen (regelmaRige Quartierwechsel) kann allerdings nicht si-
cher ausgeschlossen werden, dass die Geb&ude von einzelnen Zwergfledermausen ganzjahrig als
Quartier genutzt werden.

e Es kann somit nicht ausgeschlossen werden, dass es im Zuge der geplanten Umbau- und Abbruchar-
beiten zu einem Verlust von Fledermausquartieren kommt.

e Neben dem Verlust von potenziellen Quartieren besteht bei Bauarbeiten die Gefahr der Tétung von
Ubertagenden oder tUberwinternden Fledermausen.

e Eine Stoérung von potenziell in den benachbarten Gebauden vorkommenden Fledermausarten durch
Baularm und visuelle Effekte ist fur die zu erwartenden im Stadtgebiet vorkommenden stérungstoleran-
ten Arten nicht zu erwarten.

e Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass es durch eine Zunahme der Beleuchtung zu einer
Entwertung der wertvollen Lebensraumbestandteile und damit zu einem Auslésen der artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG kommt.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. Malinahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

o Okologische Baubegleitung und Konzepterstellung zur Baubegleitung

e  Angepasste Beleuchtung

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e Angepasste Beleuchtung

Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen)
e  Schaffung von 15 Ersatzquartieren fir Fledermause

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2
beschriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Gebaudebewohnende Arten (z.B. Zwergfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evil. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf. MalBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines gtinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).

10.4 Gehodlz gebundene / bewohnende Fledermausarten

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: baumbewohnende Arten (z.B. Kleiner Abendsegler
(Nyctalus leisleri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art X Rote Liste Deutschland Kat.: div. Messtischblatt
europdische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: div. Q 37102 (Rheine)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. atlantische Region: u/G (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
gion: oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))
e kontinentale Region: u/G - A guinstig / hervorragend
- G (gunstig) . X - B guinstig / gut
- U (unglinstig-unzureichend) X - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (ungiinstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I1.2. beschriebenen MaRnahmen)
Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
¢ Die Alteiche weist kleinere Gberwachsene Astlécher auf, die sich grundsatzlich als Sommer- und Uber-
gangsquartier fir Gehdlz bewohnende Fledermause eignen wirden.
e Eine Eignung als Winterquartier ist allerdings nicht zu erwarten, da die vorhandenen Strukturen nicht
frostsicher sind.
e Im direkten Umfeld der Eiche befindet sich eine Parkplatzleuchte.
e Ein Auslésen des artenschutzrechtlichen Verbotstatbestands der Schadigung (§ 44 BNatSchG) in Zu-
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: baumbewohnende Arten (z.B. Kleiner Abendsegler
(Nyctalus leisleri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

sammenhang mit der Fallung der Eiche ist somit derzeit nicht zu erwarten.

e Es kann allerdings nicht sicher ausgeschlossen werden, dass die Eiche zum Zeitpunkt der Féllung von
einzelnen Flederm&usen als Quartier genutzt wird.

e Die ubrigen Gehdlze (Birke und junge Straucher) bieten hingegen keine Strukturen, die von Flederméau-
sen als Fortpflanzungs- und Ruhestétte genutzt werden kénnen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaBBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalRnahmen), ggf. Manahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)
e  Fallung der Alteiche im Zeitraum vom 01.12. — 28./29.02.
Alternativ: Okologische Baubegleitung ,Gehélze"
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

e keine
Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaRnahmen)
e keine
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestidnde

(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/VVorhabens nach Realisierung der unter 1.2
beschriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem Toétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evil. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des tberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iberwiegenden &ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf. MalBSnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines gtinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).




