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Machbarkeitsstudie
zum Umfeld des Emswehrs
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Ziele der Machbarkeitsstudie

+ Sammlung von Ideen zur Umgestaltung der

Uferbereiche
+ Schaffen von Aufenthaltsqualitat
+ Herstellen von Wasserbezlgen

+ Erlebbarmachen der Geschichte des

Ortes u.a. der historischen Furt
+ Aufwertung und Strukturierung des

vorhandenen Gruns

+ Zusammendenken von Emswehr-

Umgestaltung und Uferneugestaltung




Bestandsanalyse
Konzept




+ Viele historische Spuren, die gestalterisch
aufgegriffen und sichtbarer gemacht werden
konnen

+ Naturnahe Platze (am Salinenkanalufer oder
Aussichtspunkt) mit Potenzial zur Stérkung
der Aufenthaltsqualitdt und des
Naturerlebens

+ Natur am Ufer bietet Potenzial far
behutsames Natur erleben & Umweltbildung

+ Vorhandene Podeste und
Aussichtsplattformen kénnen fur Aufenthalt
aktiviert werden und spannende Ausblicke RlengaaEsgnes

Histar'e und |dentitat

bieten

Au’enthall ungd Erleben
Klirma urd Restienz
Natur Lnd Okolegie
Siehitbasehung

Fuliwegverbindungen
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Historie bewahren und sichtbar machen

A
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Sichtbeziehungen stdrken

Moglichkeiten far Spiel und /@\

Sport schaffen

Besonderheiten der Naturrdume
erhalten und sichtbar machen

Aufenthaltsqualitat starken und
Orte zum Verweilen schaffen

Verbindung stdrken




Rdumliches Konzept
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Gesamtprozess Beteiligung

09.01.26

11.11.25
1. Fachgesprdch

Onlinebeteiligung

30.01.26

21.01.26 05.02.26
Offentlichkeitsbeteiligung 2. Fachgesprdch
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1. Fachgesprdach

+ Workshop mit 14 Teilnehmenden aus Verwaltung

und Fachbehdrden

+ Vorstellung und Diskurs zu den

Gestaltungsvarianten 1und 2

+ Weiterentwicklung der Ziele fur die Gestaltung

der Emsufer

Ergebnis: Zentrale Aspekte beider Varianten

in einer dritten Variante kombinieren




Steg unter der

Ohlinebeteiligung p ‘ Bodelschwinghbriicke

stort Laichgebiet

+ Uber 230 Beitrage
Konflikt Skate-/Sportpunkt

4+ Kommentieren aller 3 Varianten mit Radverkehr

+ Interaktionsboard zu den Themen:

+ Was braucht es am Umfeld des Emswehrs?
+ Was braucht es nicht?

+ Fragen

+ Ideen

Lineare Variante 2 mit

Steg am Raugerinne

als haufige Praferenz



Offentlichkeitsbeteiligung

+ etwa 100 Teilnehmende
+ Viele kontrovers diskutierte Themen und Fur- und
Widerargumente fur jede Variante

+ Natur erleben vs. Natur schutzen bspw. bei der

Emsinseln

+ Wassersport erleben vs. Natur schutzen bspw. bei

den Kanustegen

+ Nutzungskonflikt Sport und Skaten vs. Radverkehr

Ergebnis: Nicht in gesamten Varianten sondern

in Optionsbausteinen denken;
in Bewertungsmatrix auf Umsetzbarkeit prufen




2.Fachgespréch

+ Workshop mit ca. 15 Teilnehmenden aus

Verwaltung und Fachbehorden

+ Diskussion der Kriterien und Wertungen der

Bewertungsmatrix

+ Reflexion und Anpassung der Matrix
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Gestaltungsvarianten
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Punktuelles

Gestaltungsprinzip

Lineares

Gestaltungsprinzip
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Variantel

Punktuelles Gestaltungsprinzip

+ Einzelne Orte werden gezielt gestdrkt

4+ Durch einheitliche Materialien :
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gestalterisch miteinander verbunden
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Variantel

+ Entwicklung der Waschstelle und der
Aussichtsplattform um den MuUhlenstein
als Aufenthaltsorte mit Stufen zum
Wasser

+ Skatepunkt unter der
Bodelschwinghbrlcke

+ Bereich vor der Stadthalle wird zu
Aufenthaltsplatz, Sitzstufen in
organischer Form

+ Aussichtspunkt mit Blick auf die Stadt




Variante 2

Lineares Gestaltungsprinzip

+ Wegeverbindungen werden gestdrkt,

der Weg als Erlebnis

+ Gestaltete Freiraumakzente gliedern

sich an den Weg
4+ Klare Raumkanten

+ Verschiedene Materialien symbolisieren

die Konzeptsdulen




Variante 2

+ Entstehung einer urbanen Promenade an und
Uber der Ems

+ Klare Raumkanten, Promenade wird als Steg
weiter Uber den Fluss gefuhrt

+ Verweilen in der Natur durch Liegenetze und Steg
Uber die Bluhwiese

+ Sportpunkt und Aufenthalt unter der
Bodelschwinghbrlcke

+ Aufenthalt fUr der Stadthalle mit Sitzstufen und
Wasserspiel

+ Aussichtspunkt mit Blick auf die Stadt




Variante 3

Kombiniertes Gestaltungsprinzip

+ Klare Raumkanten mit punktueller
Belebung

+ Punktuelle Gestaltung einzelner Orte

+ Gleichzeitige Lineare Verbindung durch
besondere Wegefuhrung
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Variante 3

Klare Raumkanten mit punktueller Belebung

+ Urbane Promenade an und uber der Ems mit

Sitzstufen, Aussichtspunkten und Wasserzugang

+ Kontakt mit der Natur durch Liegenetze,

Sitznischen und Steg Uber der Blihwiese
+ Aussichtspunkt mit Blick auf die Stadt

4+ Aufenthalt vor der Stadthalle mit Sitzstufen,

Wasserspiel und Aufenthalt
+ Sichtbarkeit der ehem. Furt

+ Sitzstufen am Timmermanufer
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Bewertungsmatrix
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Bewertungsmatrix

+ Umsetzbarkeit im Fokus
+ In einzelnen Bausteinen & Optionen
+ Bewerten der einzelnen Optionen der Orte

+ EinflielRen der Erkenntnisse aus dem 1. Fachgesprdch und der

Beteiligungsformate
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Betrachtete Rdume in der Matrix

Sitzstufen am Timmermanufer Aussichtsplattform Bereich um die Stadthalle
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Kriterien in der Matrix

+ Natur-, Landschafts- und Artenschutz

+ Hochwasser- und Gewdsservertraglichkeit, Retentionsausgleich
+ Mikroklima und klimatischer Aufenthaltskomfort

+ Historische Identitdt und Ortsbezug

+ Aufenthaltsqualitdt und Nutzungsvielfalt

+ Einbindung in den Stadtraum und Nutzungskonflikte

+ Flexibilitdt und Zukunftsfahigkeit

+ Kosten und wirtschaftliche Umsetzbarkeit

+ Umsetzungsdauer
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Bewertungsmatrix

++

sehr positiv

deutlicher Mehrwert, klare Stérke
positiv

sinnvoller Beitrag, Uberwiegend
vorteilhaft

weder wesentlicher Vorteil noch
Nachteil

Kritisch

erkennbare Einschrdnkungen oder
Zielkonflikte

sehr kritisch

erhebliche Einschrdnkungen oder
Ausschlusskriterium

EMS TRIFFT GESCHICHTE

EMS TRIFFT NATUR

RIFF

EMS3

Matur- &
Artenschutz

Heclrsasser-
vertrhiglichkeit

Higtarische
|dentitat

Autenthalts-
quaktit

Stadirauen
& Nustzings-

{netss Baukesten)

Betsiligung

Fazt

140,000 €- 170,000 € | Bedenken brgl. Kiesaufschitiung | Erlebniswert. modarater Aufwand
Siratufen im Schatben weniger Hohe Aufenthalisgualiat,
Aufenithaltagquaitit Einschriinkurgen bel Hochwazser
Steg posithy, Hochwasser-Beder- | Guie Verbindureg, hoher Kosten-
ken; Fugang Emanael und Engriffaautwand
Kormbiration sehr posity, hoher Ge- Sehr hahe Cualitdl, hoher
wigzsereingrifl, Zugang Emainsel Flanungs- und Kostenaufwand
[ e
29.000 € - 35,000 € Geringere Viellall, kostenginstig
Mehr WVislfalt, hithere Kosten
Mehr ielfalt, hihers Kosten
Skater vs. Rad Ribuste, gerings Vielfalt

Eport ve. Rad Gewlisaersngriff

Erkebnisreich, schwer urnsetzbar

Skaten va. Rad

A isgewogen, ouUl UMserEbar

Paaithe auferithalt in Sonnenlage

hdehr Aufenthalt, hherer Enpriff

520,000 € - 540,000 € moderater Mehrwert und Kosten
480,000 € - 570.000 £ haher Mehrwert, moderate Kosten
_ Ubermauer fir Boote frethatten Sebir hohe Qualittt und Kosten
_ Schnel realisierbar, hohe Widaat
Hozhwasserabhiingige Kasten Hahe Qualitht, hishers Kosten
Tatsdchliche Mulzung unklar Zuriickhalterd, funitional
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Ausblick

Wie kann es weitergehen?

+ Prafung einer Umsetzung einzelner Bausteine auf Basis der Bewertungsmatrix
+ Weiterverfolgen kleinerer, kurzfristig umsetzbarer MalRnahmen

+ Priorisierung der Bausteine

+ Klarung von Rahmenbedingungen (Genehmigungen, Finanziellen Ressourcen,

Fordermaoglichkeiten etc.)
+ Umsetzung in Abhdngigkeit zum Umbau des Emswehrs betrachten

+ Prdfung als moéglicher Bestandteil der Maltnahme ,Aufwertung offentlicher Freiflachen”

(Rahmenplan Lebendige Innenstadt)
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