Fachbeitrag zur
Artenschutzrechtlichen Prufung Stufe Il

zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 361
,,Gl Holsterfeld Ost - Teil Sud“

Auftraggeber: Stadt Rheine
Fachbereich Planen und Bauen / Stadtplanung
Klosterstr. 14
48431 Rheine

Bearbeitung: 6Kon GmbH

Liboristr. 13
48155 Munster

CIENLJI] |
LANDSCHAFTSPLANUNG

02. Dezember 2025

angepasst am 07. September 2026



Auftraggeber:

Projekthnummer:

Bearbeitung:

Anschrift:

Stadt Rheine
Fachbereich Planen und Bauen / Stadtplanung
Klosterstr. 14
48431 Rheine

3001

Philip Broermann (M.Sc. Landschaftsékologie)
® 0251 1330 28 - 20

>4 broermann@oekon.de

Anja Tepe (Dipl.-Landschaftsékolologin)
@ 0251 13 30 28 - 21
D4 tepe@oekon.de

dKon — Angewandte Okologie und Landschaftsplanung GmbH
LiboristraBe 13

48155 Munster

@ 0251133028-11/12

P41 oekon@oekon.de

www.oekon.de



Projekt-Nr. 3001 Fachbeitrag zur Artenschutzpriifung Stufe Il
Inhaltsverzeichnis

1 Vorhaben und Zielsetzung...........ccceiiiiiiiiiiiii s 1
2 Rechtliche Grundlagen und Ablauf...............oooeemiiimmimimmmmeeeeeeeeeerreereree e eeeeeene 3
3 Lage des Vorhabens ... s 4
4 Wirkfaktoren der Planung.........ccccoo s 5
4.1 (S 0] o =Y [ g T | £ 0 =14 o] o =Y o 5
4.2 Anlagebedingte FaKtoren ... s 5
4.3 Betriebsbedingte Faktoren.........ccccoiiiinniisr 6
5 Fachinformationen ... 7
51 Daten aus Schutzgebieten und Biotopkataster NRW und Biotopverbundflachen................ 7
5.2 Fundortkataster @LINFOS ... e 8
5.3 Planungsrelevante Arten des Messtischblatts Q 3610-4 (Salzbergen).......cccccccccmriciierrncncen. 8
5.4 Daten aus eigenen vergangenen Kartierungen ...........ccoovmmmriiiniiiismnnes s ssssssnsenes 10
6 Faunistische Erfassungen 2025..............oooemmiiiiimmmmiimimmnnessssess s 11
6.1 L= T AV 20 Yo 1= 1= T =T 0] T 1
6.1.1 1Y 1= £ a T o 1RSSR 11
6.1.2 ErgEDNISSE ... —————— 11
6.2 Fledermauskartierung..... ... s s s mmnnes 15
6.2.1 1Y 1= £ a T o 1RO TRR 15
6.2.2 o =T o] 1] - USSP 18
6.3 Begleitende Erfassung von Amphibien ... s 34
6.3.1 MEENOMIK. ..ot e et e e e e e e e e b e e e e e e e e e nree e e e e 34
6.3.2 EFQEDNISSE ... 36
7 Artenschutzrechtliche Bewertung nach Artgruppen.........ccccceeeeememmmmmnnsnsnsssnnnennn 37
71 7o o 1= 37
711 Abschichtung der prifrelevanten Vogelarten............cccccooooiiiiiiiii e 37
71.2 B AU D P .. ——————— 41
7.1.3 FIUSSIEGENPTEITET ... .. e s st e e e nbe e e e e e 42
714 GartenrotSCRWEANZ.......cooiiiiiie ittt e st e e s e bt e e e e nbeee e e nees 43
A% T T VA= o F=Yod ] 1= o) - S ERPRR 43
71.6 Weit verbreitete, ungefahrdete Vogelarten ... 44
7.2 £ 3 10 T 1= =T SRR 45
7.21 Abschichtung der prifrelevanten Saugetierarten ............cccooiiiiiiiiiii e, 45
7.2.2 GAIUNG MYOLIS ....ooe e ettt ettt e e e ettt e e e e e e et e e e e e e e e s stateeeaaeeseassteaneeaenas 45
7.2.3 Grofer und Kleiner ADENASEGIET .....coiiiiiiiiiiieeee et a e e e e enaeaeeeee s 47
724 Breitfligelfledermaus ..........ooo e 48
7.2.5 Rauhautfledermaus, Mickenfledermaus ............ccooiiiiiiiiiiiii e 49
A A=Y (o 1 =Yo (=T o £ F= U USRS 49
7.2.7 Mopsfledermaus, Braunes Langohr............ooiiiiiiiiiiie e 50
7.3 AMPRIDIEN ... —————— 51
7.4 Sonstige planungsrelevante Arten...........cccoiiiiiniiiriircsr e 51



Projekt-Nr. 3001

Fachbeitrag zur Artenschutzpriifung Stufe Il

8 Artenschutzrechtlich erforderliche MaBnahmen.............ccooiiiiiiicccciiiiiinnnneeees 53
8.1 V2= 0 1= e LU Ta T T T3 e [T U 3 53
8.1.1 Bauzeitenregelung ,Baufeldfreimachung” (zulassig 01.08. bis 28./29.02.) ..........cccovvvveeen... 53
8.1.2 Okologische Baubegleitung ,Freiflaichen wahrend der Bauphase® ...........c..c.cccoovevveevennnn. 53
8.1.3 Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigungen® (zulassig 01.12. bis 28./29.02.) ........ccccvvvveeee.n. 53
8.1.4 Okologische Baubegleitung ,Baumfallung®.............cooeeueeeieeeieee e 53

8.2 FUunktionserhalt ... e 54
8.21 Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelrdumen ............cccccooiiien. 54
8.2.2  Anlage eines lichtabschirmenden Elements (CEF) ..., 55

9 Fazit des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags..........cccccniiiinnninninnns 57
0 = - 1 58
T X 1 5 = T 61
11.1  Artenschutzrechtliche Protokolle.......... s 61
(Pt Ot O = 2 T g o 1T oY SRR 61
11.1.2  FIUSSregenpleifer .. ... e e e e e e e s 62
11.1.3  GartenrotSCRWANZ ... e e e e e e et e e e e e e e e e ennreeeeeaaens 64
11.1.4  WaldSCRNEPTE .. .ot e e e e et e e e et e e e enees 65
11.1.5 Ungefahrdete, weit verbreitete Arten (z.B. Bachstelze, Zaunkonig).........cccccovveeeiiiienennnne 67
11.1.6  Fledermausgattung MYOLiS............eeiiii i 69
11.1.7  GrofRer und Kleiner ADENASEGIET ........coi it a e 70
11.1.8  BreitflUgelflEderMAUS ..........ccoiiieeee e e e e e e e e s e eaaee s 72
11.1.9 Mucken- und Rauhautfledermaus. ..o 73
11110 ZWergfledermMaus ... ..ot e e e e e e e e e e ns 75
11.1.11 Mopsfledermaus und Braunes Langohr ...........oceeiiiiiiiiiiiiiiiiiee e 76
11.1.12  Amphibien (nicht planungsrelevant) .......... .o 78
11.2 Informationen zum Thema Beleuchtung..........cccccmiiiiriccciciiin e e 79



Projekt-Nr. 3001 Fachbeitrag zur Artenschutzpriifung Stufe Il

Abbildungsverzeichnis

Abb. 1: Vorentwurf mit Ubersichtsplan zum Bebauungsplan Nr. 361 .........c.ccccoveveeeeveeeenennene. 1
Abb. 2: Geltungsbereich des Bebauungsplans. Nr. 361 - Luftbildibersicht................................ 2
Abb. 3: Lage des Vorhabens - LuftbildlUbersicht ..o, 4
Abb. 4: Artidentifikation und Anzahl der Aufnahmen tber 25 Nachte (Batcorder).................... 20
Abb. 5: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort A1, 19.06.25-25.06.25............ccccuviieeeeennn. 22
Abb. 6: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort A2, 09.09.25-12.09.25..........cccoiiiiiiieennnn. 22
Abb. 7: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort B1, 03.07.25-05.07.25...........ccovvrinceneennn. 23
Abb. 8: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort B2, 19.08.25-21.08.25..........cccoiiiiiiieeeenn. 23
Abb. 9: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort C1, 23.07.25-25.07.25..........cooiiiiiiieeeeenn. 24
Abb. 10: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort D1, 01.10.25-05.10.25...........cccceeveieirneen, 24
Abb. 11: Gesamtaktivitat im Nachtverlauf, alle Batcorder-Standorte, ausgewahlte Nachte........ 25
Abb. 12: Nachweise der Gattung Myotis im Nachtverlauf, alle Batcorder-Standorte und alle
NACNTE. ...t a e e e e 25
Abb. 13: Lichteinwirkungen auf die Waldrander durch den angrenzenden Gewerbebetrieb ...... 29
Abb. 14: Gewasser in der Nahe des Geltungsbereichs...............oeeeviiiiiiiiiiiieee 35
Abb. 15: Bedeutende Fledermaus-Lebensraume und Vernetzungswege im Umfeld des
Plangebiets ....... oo e ———— 46
Abb. 16: Mangelhafter Schutz des Waldrandes vor Beleuchtung im nérdlichen Teil des
GEWEIDEGEDIETS ... 54
Abb. 17: Zu erhaltende Pufferstreifen als Dunkelrdume und herzustellender Lichtschutz.......... 56
Tabellenverzeichnis
Tab. 1: Schutzgebiete, schutzwiirdige und gesetzlich geschiitzte Biotope sowie
Biotopverbundflachen im Umfeld des Vorhabens ............cccccoviiiiiiiiii 7
Tab. 2: Planungsrelevante Arten des Messtischblattes Q 3610-4 (Salzbergen)..........ccccccoeen. 9
Tab. 3: Gelandetermine der Brutvogelkartierung 2025 ...........coooiiiiiiiiiii e 11
Tab. 4: Liste aller im UG nachgewiesenen Vogelarten .............cccooooiiiiiiiiiiciicccccee e, 11
Tab. 5: Termine der Detektorbegehungen 2025 ... 16
Tab. 6: Termine der automatischen Erfassung 2025 .............coooiiiiiiiiiii e 17
Tab. 7: Gesamtliste der 2025 im UG nachgewiesenen Fledermausarten ..............ccccceeeeenn. 18
Tab. 8: Artenliste und Verhalten der bei Detektorbegehungen in 2025 im UG nachgewiesenen
FIedermMauSarten ...........oooiiiiiiiiiiiie 19
Tab. 9: Batcorder: Anzahl an Aufnahmen je Art Arten nach Standort /Erfassungsterminen 202251
Tab. 10: Ergebnisse der eDNA-Analyse und der begleitenden Erfassung.............ccccccceeinnns 36
Tab. 11: Ermittlung prufrelevanter Vogelarten und erste Abschichtung ............cocccciiiinni, 37
Tab. 12: Verbotstatbestande flr Baumpi€per ........ccooooiiiiiiieeeeeeeee e 41
Tab. 13: Verbotstatbestande fur Flussregenpfeifer...........ooooo oo, 42



Projekt-Nr. 3001 Fachbeitrag zur Artenschutzpriifung Stufe Il

Tab. 14: Verbotstatbestande flr GartenrotsChWanze ..., 43
Tab. 15: Verbotstatbestande flir Waldschnepfen..........coooooioiiiiiiioi, 44
Tab. 16: Verbotstatbestéande fur weit verbreitete, ungeféahrdete Vogelarten .............................. 44
Tab. 17: Verbotstatbestande fiir die Gattung MyotiS...........coooeviiiiiiii i 47
Tab. 18: Verbotstatbestande fiir Grol3e und Kleine Abendsegler............vveeiiiiiiiiiiiiicieeneee, 48
Tab. 19: Verbotstatbestande fur Breitflugelfledermause...............ccoooiiiies 48
Tab. 20: Verbotstatbestande fir Rauhautfledermause ..., 49
Tab. 21: Verbotstatbestande fir Zwergfledermause............ooooviiiiiiiiiiecc e, 50
Tab. 22: Verbotstatbestande flir Mopsfledermause ..., 50
Tab. 23: Verbotstatbestande fur weit verbreitete, ungefahrdete Amphibienarten...................... 51
Tab. 24: Verbotstatbestande fiir sonstige planungsrelevante Arten............cccceeiiiieiiiiiiiiceeeeeenn, 52
Anlage

Karte 1: Ergebniskarte Vogel und Amphibien ..., (1:4.000)
Karte 2: Ergebniskarte Fledermause: Fundpunkte und Batcorder-Standorte ................. (1:4.000)

Karte 3: Ergebniskarte Fledermause: Aktivitat und Funktionsraume ............ccccccceeeee. (1:4.000)



0Kon GmbH, Miinster Seite 1

1 Vorhaben und Zielsetzung

Die Stadt Rheine plant die Erweiterung des Industriegebiets ,Gl Holsterfeld Ost - Teil Stud“ an der
nordlichen Stadtgrenze von Rheine. Hierfir ist die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 361 erfor-
derlich. Von der Planung betroffen ist eine etwa 15,8 Hektar grof3e, landwirtschaftlich genutzte Fla-
che der Gemarkung 5204, Flur 3, Flurstiicke 442 und 73 (teilweise) (s. Abb. 1 und Abb. 2).

Das Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft dar und kann die Verbotstatbestande des
§ 44 BNatSchG (Besonderer Artenschutz) verletzen. Zur Einschatzung der Auswirkungen des Vor-
habens auf besonders geschutzte Arten und als Grundlage fir die Artenschutzrechtliche Priifung
der Naturschutzbehoérde wird der vorliegende artenschutzrechtliche Fachbeitrag erstellt.

Die Aufstellung eines Bebauungsplans an sich kann keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ver-
letzen. Gleichwohl ermdglicht ein Bebauungsplan bauliche Eingriffe und stellt den Rahmen baulicher Akti-
vitéten dar.

Nach der Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung
von Vorhaben“ (MWEBWY NRW 2011) ist die Durchfiihrung einer Artenschutzprifung bei der Aufstellung
und der Anderung von Bebauungsplénen notwendig, um zu vermeiden, dass der Bebauungsplan aufgrund
eines rechtlichen Hindernisses nicht vollzugsfahig wird.

Fiar den artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wurden zunachst vorhandene Daten nach Aktenlage
recherchiert. Der Eingriffsort und die mdglicherweise vom Eingriff betroffene Umgebung wurden in
2025 durch vertiefende 6kologische Erhebungen intensiv auf das Vorkommen planungsrelevanter
Vogel- und Fledermausarten, begleitend auch auf Amphibien untersucht.

Im Rahmen dieses Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags soll geklart werden, ob durch das Vorhaben
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG verletzt werden kdénnen (ASP
Stufe I). Im Fall einer Betroffenheit besonders geschutzter Arten werden im Rahmen einer vertiefen-
den Art-flr-Art-Betrachtung notwendige Vermeidungs-, Minderungs- oder AusgleichsmalRinahmen
zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande konzipiert (ASP Stufe II).

Abb. 1:  Vorentwurf mit Ubersichtsplan zum Bebauungsplan Nr. 361
© Land NRW (2025) Datenlizenz Deutschland, Entwurf durch den Fachbereich Planen und Bauen der Stadt Rheine
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Abb. 2:  Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 361 - LuftbllduberS|cht

© Land NRW (2025) Datenlizenz Deutschland - DTK/DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
Gestrichelte Umrandung = Planbereich


http://www.govdata.de/dl-de/by-2-0
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2 Rechtliche Grundlagen und Ablauf

Durch Bauvorhaben (Errichtung / Veranderung / Abriss) kénnen Tier- und Pflanzenarten betroffen
sein. Nach europaischem Recht geschiitzte (Anhang IV, FFH-RL und europaische Vogelarten) so-
wie national besonders geschitzte Arten unterliegen dem besonderen Schutz nach § 44 des Bun-
desnaturschutzgesetzes (Besonderer Artenschutz). Daraus ergibt sich eine Prifungspflicht hinsicht-
lich méglicher artenschutzrechtlicher Konflikte.

Die rechtliche Grundlage fir Artenschutzprifungen bildet das Bundesnaturschutzgesetz —
BNatSchG. Aktuell gultig ist die Fassung vom 29. Juli 2009. Der Artenschutz ist in den Bestimmun-
gen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert. Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind wie folgt gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschliitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,“ (Tétungsverbot)

»2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population7 einer Art verschlechtert,” (Stérungsverbot)

»3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Arten der Natur zu entnehmen,

zu beschéadigen oder zu zerstéren, 4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstéren." (Schadigungsverbot)

Erganzend regelt der § 45 BNatSchG u.a. Ausnahmen in Bezug auf die vorgenannten generellen
Verbotstatbestande. Der Ablauf einer ASP wird u.a. vom Ministerium fir Klimaschutz, Umwelt, Land-
wirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW beschrieben (s. unten).

Eine Artenschutzrechtliche Prifung (ASP) Iasst sich in drei Stufen unterteilen (Quelle: MKULNV NRW 2016, verandert):

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)
In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche Kon-
flikte auftreten kdnnen. Um dies beurteilen zu kdnnen, werden verfiigbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum
eingeholt. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit werden zudem alle relevanten Wirkfaktoren des
Vorhabens einbezogen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte mdglich sind, ist fur die betreffenden Arten eine vertie-
fende Art-fur-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande

In Stufe Il erfolgt eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung méglicherweise betroffener planungsrelevanter Arten. Zur Kla-
rung, ob und welche Arten betroffen sind, sind ggf. vertiefende Felduntersuchungen (z.B. Brutvogeluntersuchung, Fleder-
mausuntersuchung) erforderlich. Fur die (méglicherweise) betroffenen Arten werden VermeidungsmalRnahmen inklusive
vorgezogener AusgleichsmalRnahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieRend wird geprift, bei welchen
Arten trotz dieser Malinahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoRen wird.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe prift die zustandige Behorde, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde des iberwiegen-
den offentlichen Interesses, Alternativiosigkeit, giinstiger Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine Ausnahme von
den Verboten zugelassen werden kann.

1 Die lokale Pppulation im Zusammenhang mit dem Storungsverbot wird als ,eine Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflan-
zungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen® definiert (LANA
2009).
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3 Lage des Vorhabens

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans (=Plangebiet) befindet sich im nérdlichen Stadtgebiet der
Stadt Rheine im Kreis Steinfurt, unmittelbar an der Landesgrenze zu Niedersachsen (s. Abb. 3). Er
umfasst einen grofRen Ackerschlag und eine Grinlandflache und grenzt stdlich und éstlich direkt an
Waldflachen an.

Im Norden und Nordwesten sowie im Suden schlieen grof¥flachige Industrie- und Gewerbeflachen
an. Im Norden grenzt der Geltungsbereich unmittelbar an die Industrie- und Gewerbeflachen des
bestehenden Bebauungsplans ,Holsterfeld Ost. Im Osten und Stiden befindet sich unmittelbar zum
Plangebiet ein groRer Kiefern-Mischwald, durch welchen der Dortmund-Ems-Kanal verlauft. Inner-
halb des Waldes befinden zwei kleinere Stillgewasser.

Das Plangebiet grenzt im Stidwesten und Westen an die A30 und die Autobahnabfahrt Rheine-Nord.
In einem schmalen Korridor jenseits der Autobahn sind einige Griinflachen und Acker vorhanden,
die an ein weiteres groRes Waldgebiet mit einem groen See (,Hengemuhlensee®) und den Em-
sauen anschlief3t.

Abb. 3: Lage des Vorhabens - Luftbildiibersicht

© Land NRW (2025) Datenlizenz Deutschland - DTK/DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
Gestrichelte Umrandung = Geltungsbereich
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4 Wirkfaktoren der Planung

Grundsatzlich kénnen planungsrelevante Arten von Vorhaben beispielsweise durch folgende Wirkfaktoren negativ
beeintrachtigt werden:
e Flacheninanspruchnahme / -versiegelung / Biotopzerstérung,

e Barrierewirkung / Biotopzerschneidung,

e Verdrangung / Vergramung durch Immissionen (Larm, optische Reize, Licht, Erschutterungen, Staub, Er-
richtung von Vertikalstrukturen),

e baubedingte Individuenverluste (Abriss, Geholzfallung, Bodenaushub, Straflentod),

e (temporare) Grundwasserveranderungen
(GW-Erhéhungen / -Absenkungen) infolge von Bautatigkeiten,

e  Waldinanspruchnahme / Waldrodung,
e Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhehabitaten
(z.B. durch Immissionen, Gebaudeabriss, Gehdlzeinschlag).

e Wechselbeziehunagen

4.1 Baubedingte Faktoren

Durch die Baufeldvorbereitung kann es zur Beseitigung von Gehélzen kommen. Gehdlze mit Baum-
héhlen und Spalten, sowie Rindenablésungen o0.a. Strukturen kdnnen einer Reihe von planungsre-
levanten Vogelarten als Brutplatz dienen oder von Fledermausen als Quartier oder als Leitlinie ge-
nutzt werden. Bei einer Geholzbeseitigung zu einer sensiblen Zeit im Lebenszyklus der Tiere (z.B.
Brutzeit von VAgeln) oder bei einer Nutzung durch Fledermause kann es zur Tétung von Individuen
oder Entwicklungsstadien dieser planungsrelevanten Arten kommen.

Fir die Erweiterung des Industriegebiets wird eine Ackerflache Gberplant. Durch die Herstellung der
Baufelder sowie Bauaktivitaten innerhalb der Brutzeit kbnnen im Fall eines Vorkommens von boden-
britenden Feldvogelarten bebritete Gelege verloren gehen, womit der Verbotstatbestand der T6-
tung erflllt ware. Die Wirkung der Planumsetzung bezieht sich auf die Baufelder, Baustralten und
die nahe Umgebung.

Freiflachen wahrend der Bauphase von Industriegebieten kénnen bei geeigneten Strukturen, wie
Steinhaufen oder Wasserstellen, Fortpflanzungsstatten von planungsrelevanten Arten, wie Flussre-
genpfeifer, Kreuzkréte oder Zauneidechse enthalten. Durch Bauarbeiten in entsprechenden Struk-
turen kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zerstort sowie Individuen getétet werden.

Durch die Zerschneidung zwischen Wasserflachen und Geholzbestanden im Umfeld kénnen Le-
bensrdume planungsrelevanter Amphibienarten wie dem Kammmolch oder besonders geschutzter
Amphibienarten wie Erdkréten oder Teichmolchen betroffen sein. Durch Bauarbeiten kénnen Indivi-
duen getodtet und Wanderkorridore zerschnitten werden.

Stérungen wahrend der Bauphase, wie z.B. Licht, Larm oder Erschitterungen, kdnnen umliegende
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, z.B. Fledermausquartiere oder Brutplatze fir die Zeit des Baube-
triebs entwerten.

4.2 Anlagebedingte Faktoren

Durch die anlagebedingte Inanspruchnahme von Ackerflache entstehen Strukturen, die die Habitat-
bedingungen der betroffenen Ackerflache nachhaltig verandern. Hierdurch kann es zu einer Scha-
digung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Feldvogelarten kommen. Im Nahbereich der Be-
triebserweiterung wird bis in eine Tiefe von etwa 100 m das Offenland fiir Arten der offenen Feldflur
(Feldlerche, Kiebitz) als Brutplatz entwertet.

Bei flachigem Gehdlzverlust oder der Uberplanung sonstiger nahrungsreicher Biotopstrukturen kann
es zu einer Veranderung / Einschrankung von Nahrungshabitaten fir Vogel- und Fledermausarten
kommen. Ein Verlust essenzieller Nahrungshabitate kann zu einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und
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Ruhestatten und somit zu einer Schadigung fihren. Potenziell kann auch die Totung durch einen
verringerten Fitnesszustand und / oder die Aufgabe von Jungtieren ausgel6st werden.

Wasserflachen und Gehdlzbestande im Umfeld kénnen ein Lebensraum planungsrelevanter Amphi-
bienarten wie Kammmolch und Laubfrosch sein. Anlagebedingt kénnen somit Individuen getdtet und
Wanderkorridore zerschnitten werden.

Durch Herstellung einer dauerhaft beleuchteten Anlage kénnen Dunkelrdume entwertet werden,
welche als Quartierstandort, Nahrungshabitat oder Transferweg von lichtsensiblen Arten, insbeson-
dere von Fledermausen, genutzt werden. Eine Beleuchtung von Fledermausquartieren kann direkt
zu einer Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Aufgabe von Quartieren flhren.

Der Verlust oder die Beleuchtung von Strukturen, die als Leitlinien flr Fledermause dienen, kann zu
einer Zerschneidung von Fledermaushabitaten fiihren, sodass Jagd- und Trinkhabitate nicht mehr
erreicht, Wochenstubenverbande isoliert oder traditionelle Flugwege zwischen Quartieren nicht
mehr nutzbar sind. Dieses kann zu einer Aufgabe von Jungtieren in Wochenstuben (T6tung) sowie
von Quartieren (Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) fuhren. In Folge der Nutzung
suboptimaler Alternativen kdnnen Risiken wie Kollisionen und somit die Tétung eintreten und sich
der Fitnesszustand durch langere Flugwege verringern.

4.3 Betriebsbedingte Faktoren

Betriebsbedingte Emissionen wie Licht, Larm und visuelle Reize kénnen dauerhaft umliegende Be-
reiche beeinflussen. Stérungssensible Arten, insbesondere Fledermausarten, kénnen hierdurch ei-
nen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erleiden. Eine regelmafige Beleuchtung von Leit-
linien oder Nahrungsraumen von Fledermdusen kann zur Meidung dieser Bereiche fuhren. Durch
die Nutzung anderer, suboptimalerer Lebensrdume oder Leitlinien kdbnnen Risiken wie Kollisionen
und somit die Tétung eintreten oder sich der Fitnesszustand verringern. Dieses kann zu einer Auf-
gabe von Jungtieren (T6tung) sowie von Wochenstubenquartieren (Schadigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten) fihren. Beim Vorhandensein direkt angrenzender Fledermausquartiere kann eine
Verstarkung der Beleuchtung oder direkte Beleuchtung von Quartieréffnungen zu einer Aufgabe der
Fortpflanzungs- und Ruhestéatte fihren. Zur Auswirkung von Licht ist Kap. 11.2 zu beachten.
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5 Fachinformationen

5.1 Daten aus Schutzgebieten und Biotopkataster NRW und Biotopverbundflachen

In einigen Meldungen zu den in den Fachinformationssystemen des Landesamtes fiir Natur, Umwelt und Klima Nord-
rhein-Westfalen (LANUK NRW) erfassten schutzwirdigen und geschiitzten Biotopen sowie Schutzgebieten sind faunis-
tische Daten hinterlegt. Diese kdnnen mittelbar (z.B. fir die Einschatzung des Artpotenzials in vergleichbaren Biotopen
im Plangebiet) oder unmittelbar (mégliche Betroffenheit) relevant fir die vorliegende artenschutzrechtliche Betrachtung
sein. Im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung werden vorliegende Daten zu planungsrelevan-
ten Arten ggf. berticksichtigt.

Im Umfeld des Vorhabens (ca. 1.000 m) sind ein Naturschutzgebiet (ST-Kennung), vier schutzwir-
dige Biotope (BK-Kennung) und sieben geschiitzte Biotope (BT-Kennung) des Biotopkatasters NRW
sowie drei Biotopverbundflachen (VB-Kennung) vorhanden (LANUK NRW 2025a).

Tab. 1: Schutzgebiete, schutzwiirdige und gesetzlich geschiitzte Biotope sowie Bio-
topverbundflachen im Umfeld des Vorhabens
Entfernung zum Vor-
Geb. Nr. Name haben Angaben zu planungsrelevanten Arten
ST-105 NSG Moor am Holstener Weg | ca. 540 m stidwestlich | Keine Angaben

BK-3610-0003

Kleingewasser-Geblisch-Hei-
dekomplex in Rheine-Baaren-
telge

ca. 50 m sidlich

Keine Angaben

BK-ST-00067

NSG Moor am Holstener Weg

ca. 540 m stidwestlich

Keine Angaben

BK-3610-0001

Bewaldeter Diinenkomplex
mit Feuchtgebiet am Dort-
mund-Ems-Kanal

ca. 730 m noérdlich

Keine Angaben

BK-3610-0002

Alte Sandablagerung am DEK

ca. 740 m norddstlich

Keine Angaben

BT-3610-204-9

Heideweiher - ohne Bezeich-

ca. 90 m sudlich

Keine Angaben

ohne Bezeichnung

nung
BT-3610-0008- Sandheide - ohne Bezeich- ca. 180 m suddstlich Keine Angaben
2008 nung
BT-ST-22791 Weidenmischwald mit heimi- | ca. 830 m siidwestlich | Keine Angaben
schen Laubbaumarten — ohne
Bezeichnung
BT-ST-22787 Stehendes Binnengewésser — | ca. 840 m sudwestlich | Keine Angaben
ohne Bezeichnung
BT-ST-22796 Weidenmischwald mit heimi- | ca. 870 m siidwestlich | Keine Angaben
schen Laubbaumarten — ohne
Bezeichnung
BT-ST-22785 Zwergstrauch-Feuchtheide — | ca. 870 m sidwestlich | Keine Angaben

BT-3610-2006-
2001

Pfeifengras-Feuchtheide —
ohne Bezeichnung

ca. 970 m noérdlich

Keine Angaben

VB-MS-3610-005

Dunenbereich nordlich von
Rheine (besondere Bedeu-
tung)

Sudlich und 6stlich an
den Planbereich an-
grenzend

Vogel:
e  Schwarzspecht

VB-MS-3610-004

Moor am Holstener Weg
nordwestlich von Rheine (her-
ausragende Bedeutung)

ca. 530 m sltidwestlich

Keine Angaben

VB-MS-3610-003

Dinenkomplex Baarentelge
nérdlich von Rheine (heraus-
ragende Bedeutung)

ca. 740 m nordlich

Vogel:
e  Schwarzspecht
o  Wiesenpieper
Amphibien:
o Kreuzkrote

Lediglich fur zwei Biotopverbundflachen sind Angaben zu planungsrelevanten Arten angegeben.
Dabei handelt es sich um die Vogelarten Schwarzspecht und Wiesenpieper sowie die Amphibienart

Kreuzkrote.
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5.2 Fundortkataster @LINFOS

Zur Uberpriifung potenziell vorkommender planungsrelevanter Arten wurde auch das Fundortkatas-
ter @LINFOS Uberprift (LANUK NRW 2025b, Internetabfrage vom 04.06.2025).

Die in den Biotopkatasterdaten vorhandenen Angaben (s. Tab. 1) sind ebenfalls im @LINFOS ent-
halten. Zusatzlich ist etwa 860 m nérdlich eine Flache mit planungsrelevanten Pflanzenarten ange-
geben. In dieser ist das Schwimmende Froschkraut (Luronium natans) angegeben.

5.3 Planungsrelevante Arten des Messtischblatts Q 3610-4 (Salzbergen)

Das Landesamt fir Natur, Umwelt und Klima NRW (LANUK NRW) hat fir Nordrhein-Westfalen eine
naturschutzfachlich begrindete Auswahl so genannter ,planungsrelevanter Arten® getroffen, um den
Prifaufwand in der Planungspraxis zu reduzieren (KIEL 2015).

Haufig lassen sich planungsrelevante Arten spezifischen Biotopstrukturen zuordnen:

- Hofstelle / Gebdude: Mehl- und Rauchschwalbe, Schleiereule, Zwerg- und Breitfliigelfledermaus, Rauhautfleder-
maus, Fransenfledermaus

- Gartengelande / Obstwiesen: Gartenrotschwanz, Steinkauz, Kleiner Abendsegler, Mausohr

- Wald / Park / gehodlzreiche Garten: Habicht, Mdusebussard, Sperber, Waldkauz, GroR3er / Kleiner Abendsegler,
Bartfledermause, Langohrfledermause

- offene (Acker-)Feldflur: Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn, Wachtel

- Griinland: Braunkehlchen, Wiesenpieper, Kiebitz, GroRer Brachvogel

- Still-/ FlieBgewadsser: Eisvogel, Teichhuhn, Nachtigall, Wasserfledermaus, Laubfrosch, Kammmolch
- sporadische Nahrungsgaste: Graureiher, Mausebussard, Turmfalke, Grof3er Abendsegler

Im Fachinformationssystem ,Geschitzte Arten in NRW* sind Informationen Gber das Vorkommen
planungsrelevanter Arten auf Ebene der Messtischblattquadranten dargestellt (LANUK NRW
2025c).

Das Untersuchungsgebiet befindet sich in der atlantischen Region innerhalb des Messtischblatt-
quadranten Q 3610-4 (Salzbergen). Fir den Messtischblattquadranten sind insgesamt 38 planungs-
relevante Tierarten aus 3 Artgruppen aufgefihrt.

In den Messtischblattquadranten sind die planungsrelevanten Arten zum Teil nicht vollstandig auf-
geflhrt, obwohl sie sicher in den Messtischblattern und in vielen Fallen auch in den spezifischen
Quadranten vorkommen. Dies gilt insbesondere fir die Artengruppe der Fledermause. Alle im Un-
tersuchungsgebiet potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten werden in dem vorliegenden
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag unabhangig von ihrer Auflistung in den einzelnen Messtischblatt-
quadranten des Fachinformationssystems des LANUK berticksichtigt.
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Tab. 2: Planungsrelevante Arten des Messtischblattes Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszu-
Gruppe / Art Wissenschaftl. Artname Status stand in NRW
(ATL)
Séaugetiere
1. Abendsegler Nyctalus noctula Art vorhanden G
2. Braunes Langohr Plecotus auritus Art vorhanden G
3. Kleinabendsegler Nyctalus leisleri Art vorhanden G
4. Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Art vorhanden U
Végel
1. Baumfalke Falco subbuteo Brutvorkommen U
2. Baumpieper Anthus trivialis Brutvorkommen Ul
3. Bekassine Gallinago gallinago Rast/Wintervorkommen U
4. Bluthanfling Carduelis cannabina Brutvorkommen U
5. Feldlerche Alauda arvensis Brutvorkommen Ul
6. Feldsperling Passer montanus Brutvorkommen U
7. Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Brutvorkommen U
8. Girlitz Serinus serinus Brutvorkommen S
9. Graureiher Ardea cinerea Brutvorkommen G
10. | GroRRer Brachvogel Numenius arquata Brutvorkommen U
11. | Habicht Accipiter gentilis Brutvorkommen U
_— Brutvorkommen S
12. | Kiebitz Vanellus vanellus Rast/Wintervorkommen U
13. | Kornweihe Circus cyaneus Rast/Wintervorkommen U
14. | Kuckuck Cuculus canorus Brutvorkommen Ul
15. | Mausebussard Buteo buteo Brutvorkommen G
16. | Mehlschwalbe Delichon urbica Brutvorkommen U
17. | Nachtigall Luscinia megarhynchos Brutvorkommen U
18. | Pirol Oriolus oriolus Brutvorkommen S
19. | Rauchschwalbe Hirundo rustica Brutvorkommen U
20. | Rebhuhn Perdix perdix Brutvorkommen S
21. | Rohrammer Emberiza schoeniclus Brutvorkommen G
22. | Saatkrahe Corvus frugilegus Brutvorkommen G
23. | Schleiereule Tyto alba Brutvorkommen G
24. | Schwarzspecht Dryocopus martius Brutvorkommen G
25. | Star Sturnus vulgaris Brutvorkommen U
26. | Steinkauz Athene noctua Brutvorkommen U
27. | Teichhuhn Gallinula chloropus Brutvorkommen G
28. | Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus Brutvorkommen G
29. | Turmfalke Falco tinnunculus Brutvorkommen G
30. | Turteltaube Streptopelia turtur Brutvorkommen S
31. | Waldkauz Strix aluco Brutvorkommen G
32. | Weidenmeise Parus montanus Brutvorkommen U
33. | Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis Brutvorkommen G
Farn-, Bliitenpflanzen und Flechten
1. Schwimmendes Froschkraut | Luronium natans | Art vorhanden S

Quelle: LANUK NRW 2025c (verandert)
Erhaltungszustand: G = glnstig, U = unglinstig, S = schlecht, | = Tendenz sich verschlechternd,
1 = Tendenz sich verbessernd, ATL = atlantische Region




0Kon GmbH, Miinster Seite 10 A

5.4 Daten aus eigenen vergangenen Kartierungen

Im Zuge der Planung fiir den nérdlichen Teilbereich des Industriegebiets ,Holsterfeld Ost — Teil Nord*
wurde im Jahr 2019 eine Kartierung durchgefiihrt. Dabei wurden die nérdlich an das Vorhaben an-
grenzenden Flachen sowie die aktuell Gberplante Flache untersucht.

Dabei wurde ein Kiebitznachweis durch einen Nestfund am 09.05.2019 im norddstlichen Bereich
der Uberplanten Flache erbracht. Des Weiteren wurden mindestens 4 Baumpieper Reviere in den
Geholzen des 6stlich angrenzenden Kiefernmischwaldes festgestellt. Diese sind in den Randberei-
chen der 6stlichen Untersuchungsgebietsgrenze verortet. Ein Mehlschwalben Brutnachweis wurde
am Autobahnkreuz Rheine-Nord festgestellt. Ein Feldlerchen Brutverdacht ist auf der nordlichen
Industriegebiet Flache abgegrenzt, jedoch ist diese zum aktuellen Zeitpunkt bereits bebaut.

Im Jahr 2022 wurde wahrend der Okologischen Baubegleitung fiir das nérdlich angrenzende Indust-
riegebiet Brutvorkommen von Flussregenpfeifern und Uferschwalben im Bereich der Baustellen
festgestellt.
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6 Faunistische Erfassungen 2025

6.1 Brutvogelkartierung

6.1.1 Methodik

Die Brutvogelkartierung umfasste sechs Begehungen in der Zeit von Mitte Marz bis Mitte Juni 2025
(s. Tab. 3).

Im Rahmen der Brutvogelerfassung wurden die Strukturen des Untersuchungsgebiets auf Brutvor-
kommen planungsrelevanter Vogelarten untersucht. Die Erfassung der Brutvogel orientierte sich da-
bei am Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung in NRW (MULNV NRW 2021 & MULNV NRW
2021a) in Erganzung mit den Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands
(SUDBECK et al. 2005).

Zwei der Brutvogelkartierungen wurden abends / nachts durchgefihrt, um auch die Vorkommen
dammerungs- bzw. nachtaktiver Arten (z.B. Eulen, Rebhuhn, Waldschnepfe) erfassen zu kénnen.
Hierbei kamen zur Erfassung verschiedener Arten (z.B. Eulen, Rebhuhn, Wachtel) Klangattrappen
zum Einsatz.

Tab. 3: Gelandetermine der Brutvogelkartierung 2025

Datum Uhrzeit Witterung Untersuchungsschwerpunkt
1. 121.03.2025 |09:20 — 10:25 | trocken, 20°C, 1bft, 2/8 bewolkt Offenlandarten
2. 103.04.2025 |19:00 —21:45 | sonnig, 17°C, 2bft, 0/8 bewdlkt Eulen & Rebhuhn & Waldschnepfe
3. 122.04.2025 |07:10 — 10:20 | trocken, 12°C, 1-2bft, 8/8 bewdlkt Offenlandarten & Waldrandarten
4. 113.05.2025 | 06:00 — 08:15 | trocken, 10°C, 1-2bft, 0/8 bewolkt Offenlandarten & \Waldrandarten
5. 102.06.2025 | 07:20 —09:20 | trocken, 14°C, 2-3bft, 1/8 bewdlkt Offenlandarten & Waldrandarten
6. | 17.06.2025 |22:00 —23:00 | trocken, 22°C, 1bft, 2/8 bewolkt Eulen & Rebhuhn & Waldschnepfe

Alle revieranzeigenden Merkmale der Végel wurden erfasst, mit genauer Ortsangabe protokolliert
und ausgewertet. Fur einige Arten konnte der Status als Brutvogel nicht zweifelsfrei geklart werden.
Fir diese Arten wird lediglich ein Brutverdacht ausgesprochen (s. Tab. 4). Die kartographische Ver-
ortung der Ergebnisse (s. Ergebniskarte) beschrankt sich auf die Darstellung planungsrelevanter
Arten.

6.1.2 Ergebnisse

Insgesamt wurden im Rahmen der avifaunistischen Untersuchung 48 Vogelarten, darunter 13 pla-
nungsrelevante Arten nach KIEL (2015), erfasst. Mindestens 29 Arten konnten als Brutvogel des
Untersuchungsgebietes angesprochen werden. Die Gbrigen 19 Arten sind aufgrund ihres Auftretens
auBerhalb der Brutzeit und ihrer Habitatanspriiche rein als Nahrungsgast, Durchziigler oder Uber-
flieger anzusprechen.

Tab. 4: Liste aller im UG nachgewiesenen Vogelarten

Nr. Deutscher Name Wissensch. Name RL NRW | Status Anmerkungen

1. Amsel Turdus merula * B

2. Austernfischer Haematopus ostralegus * B

3. Bachstelze Motacilla alba * BV
Zwei Reviere im ostlichen Teil

4. Baumpieper Anthus trivialis 3 B ﬁ:;tlirxel;sat:;l;u:gssgfr:zte._Elns
biets.

5. Blassralle Fulica atra * BV

6. Blaumeise Parus caerulus * B

7. Bluthénfling Carduelis cannabina 3 Dz Purchme_hende Individuen An-
ang April

8. Buchfink Fringilla coelebs * B

9. Buntspecht Dendrocopos major * B
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Nr. Deutscher Name Wissensch. Name RL NRW | Status Anmerkungen

10. |Dohle Corvus monedula ! BV

11. | Dorngrasmiicke Sylvia communis * B

12. | Eichelhaher Garrulus glandarius * B

13. | Fasan Phasianus colchicus - BV

14. | Fitis Phylloscopus trochilus \% BV
Zwischen Mitte Méarz und Ende
April bis zu vier Individuen im

15. | Flussregenpfeifer Charadrius dubius 2 NG Untersuchungsgebiet. Hauflg
nahrungssuchend auf der tiber-
planten Ackerflache mit Revier-
und Balzverhalten.

16. | Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * B

17. | Gartengrasmiicke Sylvia borin * BV
Zwei Reviere im 6stlichen Teil

18. | Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus v B des Untersuchungsgebiets au-
Rerhalb des Plangebiets

19. | Graugans Anser anser * NG

20. | Graureiher Ardea cinerea * NG Nahrungsgast

21. | Grunfink Carduelis chloris * Dz

22. | Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * Dz

23. | Heckenbraunelle Prunella modularis * DZ

24. | Heringsmoéwe Larus fuscus * UF | einmaliger Uberflieger

25. | Hohltaube Columba oenas * NG

26. | Kanadagans Branta canadensis - B

27. | Kernbeilder Coccothraustes coccothraustes * BV

28. | Kohlmeise Parus major * B

29. | Kormoran Phalacrocorax carbo * UF Einmalig 30 Uberflieger

30. | Mausebussard Buteo buteo * BV Revierverdacht im norddstli-
chen Wald

31. | Misteldrossel Turdus viscivorus * Dz

32. | Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * B

33. | Rabenkrahe Corvus corone * B

34. | Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 NG E';;ﬂ;gnel:::?‘:isjﬁﬂﬂ‘nsg eines

35. | Reiherente Athya fuligula * Dz

36. | Ringeltaube Columba palumba * B

37. | Rotkehlchen Erithacus rubecula * B

38. | Singdrossel Turdus philomelos * B

39. | Stieglitz Carduelis carduelis * NG

40. | Stockente Anas platyrhynchos * BV

41. | Sumpfmeise Parus palustris * Dz

42. | Turmfalke Falco tinnunculus \' NG seltener Nahrungsgast
Einmalige Feststellung von Ru-

43. | Waldkauz Strix aluco * NG fen bei der Fledermauskartie-
rung im September

44. | Waldschnepfe Scolopax rusticola 3 B ‘I’Rvea\::ie;slnnerhalb des ostlichen

45. | Wanderfalke Falco peregrinus * UF Einmaliger Uberflieger
Einmalige Feststellung mit Ge-

46. | Weidenmeise Parus montanus 3 Dz ﬁz2se’narlrjln\’:\glsir:::nlg';‘sgg?e(:szt;
Zugzeiten

47. | Zaunkdnig Troglodytes troglodytes * B

48. | Zilpzalp Phylloscopos collybita * B

Planungsrelevante Vogelarten nach KIEL (2015) sind fett dargestellt
RL NRW: Rote Liste der Brutvogelarten (SUDMANN et al. 2021) und wandernder Vogelarten (SUDMANN et al. 2016) Nord-

rhein-Westfalens
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Gefahrdungskategorie: 0 = Ausgestorben / Erloschen, 1 = vom Aussterben / Erldschen bedroht, 2 = stark gefahrdet,
3 = gefahrdet, R =durch extreme Seltenheit (potenziell) geféhrdet, V =Vorwarnliste, S = Naturschutzabhangig,
* = nicht gefahrdet, ¥ = Gefahrdungskategorie bezieht sich auf wandernde Art nach SUDMANN et al. (2016)

Status: B = Revier / Brutvogel, BV = Revier- / Brutverdacht, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchztgler, WG = Wintergast,
UF = sonstige iiberfliegende Arten

Die Vorkommen der planungsrelevanten Arten im Untersuchungsgebiet werden im Folgenden ein-
gehend beschrieben.

6.1.2.1 Baumpieper

Baumpieper briten in lichten Waldern und an sonnigen Waldrandern mit extensiv genutzten Saum-
streifen (LANUK NRW 2025c).

Am Waldrandbereich nordéstlich des Vorhabens wurde durch die Feststellung des Reviergesangs
eines Mannchens ein Revier von Baumpiepern ausgemacht. Bei einem weiteren Termin sangen
zwei Baumpieper, so dass letztendlich zwei Reviere im 6stlichen Teil des Untersuchungsgebiets
verortet werden. Einer der beiden Reviermittelpunkte liegt am Rande des Plangebiets.

6.1.2.2 Bluthanfling

Bluthanflinge bewohnen heckenreiche Agrarlandschaften, Heide- und Brachflachen. Wichtig ist da-
bei eine ausreichend samentragende Krautschicht zur Nahrungsversorgung (LANUK NRW 2025c).

Bluthanflinge wurden lediglich als Durchzlgler im UG festgestellt. Anfang April iberflogen zwei In-
dividuen das UG. Im weiteren Verlauf wurden keine Bluthanflinge festgestellt, so dass nicht von
einem Brutvorkommen innerhalb des Geltungsbereichs auszugehen ist.

6.1.2.3 Flussregenpfeifer

Flussregenpfeifer besiedeln lUberwiegend Sekundarlebensraume, wie Sand- und Kiesabgrabungen
sowie Klarteiche. Gewasser zahlen zu ihren Brutgebieten, kdnnen jedoch raumlich vom eigentlichen
Brutplatz getrennt liegen (LANUK NRW 2025c).

Zwischen Mitte Marz und Ende April wurden bis zu vier Individuen im Untersuchungsgebiet regel-
mafig festgestellt. Sie wurden bei der Nahrungssuche auf der Uberplanten Ackerflache beobachtet.
Dabei kam es zu Revier- und Balzverhalten. An mehreren Terminen wurde ausgiebig im Kartierge-
biet nach einem Brutplatz der Art gesucht. Dabei wurde kein Brutplatz festgestellt. Bei den Revier-
fligen auf der Ackerflache kam es regelmafig dazu, dass Individuen nach Siden aus dem Unter-
suchungsgebiet abgeflogen sind. Da ab Mitte Mai keine Flussregenpfeifer mehr gesichtet worden
sind, ist von einem Brutplatz auRerhalb (moéglicherweise sudlich) des Kartiergebiets auszugehen.
Ein Brutplatz innerhalb des Geltungsbereichs ist ausgeschlossen. Die Art wird als Nahrungsgast
eingestuft.

6.1.2.4 Gartenrotschwanz

Gartenrotschwanze briten in reich strukturierten Dorflandschaften, sowie an den Randern von Hei-
deflachen, Kiefernwaldern und lichten, alten Mischwaldern (LANUK NRW 2025c¢).

Anhand der Feststellung von wiederholtem Reviergesang zur Brutzeit in einem geeigneten Brutha-
bitat wurden zwei Reviere der Art im Wald des 6stlichen UG kartiert.

6.1.2.5 Graureiher

Die Nahrung von Graureihern besteht vor allem aus GroRlinsekten, Mausen, Amphibien und Fischen.
Diese wird vor allem in der offenen Feldflur (z.B. frischem bis feuchten Griinland oder Ackerland),
sowie in und an Gewassern gesucht (LANUK NRW 2025c).

Graureiher wurden als seltene Nahrungsgaste oder nur einzeln das UG Uberfliegend, erfasst. Es
liegt kein Hinweis auf eine nahe gelegene Brutkolonie dieser Art vor.
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6.1.2.6 Heringsmoéwe

Die Nahrung von Heringsmowen besteht im Binnenland aus Insekten und Regenwirmern sowie Aas
und Abféllen von Millhalden (LANUK NRW 2025c).

Mitte Mai wurde einmalig ein Uberfliegendes Individuum gesichtet. Es sind keine Brutvorkommen in
einem weiten Umkreis bekannt.

6.1.2.7 Kormoran

Kormorane bruten in Kolonien an Gewassern. Ihre Nahrung besteht fast ausschlieBlich aus mittel-
grol3en Fischen, die in Flissen, Kanalen und Seen erbeutet werden (LANUK NRW 2025c¢).

Einmalig wurden 30 Uberfliegende Individuen Mitte Marz gesichtet. Es gibt keine Hinweise auf Brut-
vorkommen in der Nahe.

6.1.2.8 Mausebussard

Mausebussarde besiedeln nahezu alle Lebensraume der Kulturlandschaft, sofern geeignete Baum-
bestande als Brutplatz vorhanden sind (LANUK NRW 2025c).

Mausebussarde wurden an mehreren Kartierterminen Gber dem Untersuchungsgebiet oder dessen
Umfeld kreisend beobachtet. Sie hielten sich vorwiegend Giber dem Waldkomplex im Osten auf. Hier
wurde zudem auch Revierverhalten (anhaltend kreisend und rufend) Ende April von Mausebussar-
den festgestellt. Auf Grundlage der Beobachtungen wird ein Revier im nordéstlichen Wald ange-
nommen.

6.1.2.9 Rauchschwalbe

Rauchschwalben bauen ihre Nester in landwirtschaftlichen Gebauden mit Einflugmdglichkeiten z.B.
Viehstalle, Scheunen, Hofgebaude. Wichtig dabei ist auch ein ausreichendes Insektenvorkommen
im Umfeld (LANUK NRW 2025c).

Uber der groRen Ackerflache wurde einmalig eine jagende Rauchschwalbe festgestellt.
6.1.2.10 Turmfalke

Turmfalken briten in Gebaudenischen oder alten Baumnestern anderer Vogel in offenen struktur-
reichen Kulturlandschaften und in menschlichen Siedlungen (LANUK NRW 2025c).

Turmfalken wurden zu Beginn der Kartierungen gelegentlich Gber den Flachen des UG jagend fest-
gestellt. Es handelte sich um Einzeltiere und es gab keine Hinweise auf Brutvorkommen in der Nahe.
Die Art wird somit als Nahrungsgast eingestuft.

6.1.2.11 Waldschnepfe

Waldschnepfen besiedeln gréfiere, nicht zu dichte Laub- und Mischwalder. Die Walder sollten eine
gut entwickelte Kraut- und Strauchschicht, sowie eine weiche, stocherfahige Humusschicht aufwei-
sen (LANUK NRW 2025c).

Bei beiden Abendbegehungen wurde mindestens ein Individuum mit Balzverhalten (Balzflige) im
sudostlichen Waldrandbereich festgestellt. Aufgrund der Beobachtungen und der Habitatstrukturen
wird fur Waldschnepfen ein Revierverdacht im dstlich angrenzenden Wald angenommen.

6.1.2.12 Wanderfalke

Wanderfalken kommen in NRW ganzjahrig als Standvogel vor. Ab Oktober gesellen sich Winter-
gaste aus norddstlichen Populationen hierzu (LANUK NRW 2025c).

Anfang April wurde einmalig ein Uberfliegendes Individuum festgestellt. In der gesamten Kartierung
traten keine weiteren Beobachtungen von Wanderfalken auf. Die Art wird als Uberflieger eingestuft.
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6.1.2.13 Weidenmeise

Die Weidenmeise bevorzugt in Nordrhein-Westfalen Habitate mit Weichhdlzer aller Art in Verbindung
mit jungen Nadelholz- und Altholzbestanden mit reichlich Unterholz. Wichtige Habitatrequisiten sind
morsche Stamme, vor allem zur Anlage fir Bruthdhlen (LANUK NRW 2025c).

Anfang April wurde einmalig am Waldrand im norddstlichen Untersuchungsgebiet ein kurzzeitig sin-
gendes Individuum festgestellt. Da es keine weiteren Feststellungen der Art bei allen drauffolgenden
Terminen gab, wird das Individuum als Durchztgler eingestuft.

6.2 Fledermauskartierung

6.2.1 Methodik

Fledermause nutzen zur Orientierung das Echolot-Prinzip. Sie stolRen Rufe im hochfrequenten Be-
reich ab und kénnen anhand des reflektierten Schalls ein detailliertes Horbild ihrer Umgebung er-
zeugen. Mit Batdetektoren kdénnen die Ultraschallrufe von Fledermausen hérbar gemacht werden.
Anhand der spezifischen Charakteristika der Rufe lassen sich viele Fledermausarten bis auf das
Artniveau sicher bestimmen. Je nach Gelandebeschaffenheit und Flugzweck einer Fledermaus kén-
nen die Rufe einer Art sehr unterschiedlich sein, weshalb ein hohes Mal} an Erfahrung fir die De-
tektorerfassung von Fledermausen erforderlich ist.

Zu beachten ist bei akustischen Fledermauserfassungen, dass die Reichweite der Mikrofone je nach
Struktur der Umgebung und je nach Art stark schwankt. Bei laut rufenden Arten im Offenland kann
sie bis zu 100 m betragen (z.B. GroRer Abendsegler), wahrend leise rufende Arten in dichteren
Strukturen wie unterholzreiche Walder haufig nur bis zu 5 m weit zu héren sind (DIETZ, C., KIEFER,
A 2014). Bestimmte Arten wie das Braune Langohr oder manche Myotis-Arten sind bei akustischen
Erfassungen daher methodisch bedingt regelmafig unterreprasentiert. Automatische Erfassungs-
gerate weisen eine nochmal bis zu zweidritteln kiirzere Reichweite auf als Handdetektoren.

Zur Erfassung der Fledermausfauna wurden verschiedene auf Akustik basierende Nachweismetho-
den (Detektorbegehungen und automatische Erfassungen) angewendet.

6.2.1.1 Detektorbegehungen

Zur Erfassung der Fledermausaktivitat fanden bei glnstigen Witterungsbedingungen (schwacher
Wind, kein Niederschlag) sieben nachtliche Begehungen im Jahr 2025 statt (s. Tab. 5).

Die Untersuchungszeit variierte je nach Hohe der Aktivitat und dem Zeitpunkt der Kartierung zwi-
schen 2 bis 3 Stunden. Es fanden sowohl abendliche Begehungen zur Ausflugzeit als auch mor-
gendliche Kontrollen zur Schwarmzeit statt. Die Termine und Zeitrdume kdnnen Tab. 5 enthommen
werden. Auf diese Weise sollten mdgliche Quartiere und die Raumnutzung der Fledermause fest-
gestellt werden, sowie ein mdglichst vollstandiges Artenspektrum ermittelt werden.

Das Untersuchungsgebiet umfasste den Geltungsbereich und die Waldrander des gesamten Ge-
werbegebiets sowie Bereiche innerhalb des Waldes (s. Karten 2 und 3 im Anhang). Die bestehende
Gewerbeflache wurde nicht begangen.



0Kon GmbH, Miinster Seite 16 A

Tab. 5: Termine der Detektorbegehungen 2025

Temperatur
Nr. Datum Beginn | Ende (°C) Witterung
Start/Ende
1. 18.06.2025 | 23:45 02:10 15/13 trocken, unbewdlkt, aber etwas diesig, Wind schwach
2. 24.06.2025 | 00:30 02:40 14 /14 trocken, teils windig, stark bewdlkt
3 03.07.2025 | 02:15 04:45 18/ 16 trgcken na“ch Regen u. Wetterumschwung, Wind mafig,
leicht bewdlkt
4, 22.07.2025 | 21:50 00:15 18 /17 trocken nach Regen, leicht bewdlkt, Wind schwach bis maRig
5. 19.08.2025 | 04:00 06:05 13/14 trocken, klar, Wind schwach
6. | 09.09.2025 | 22:50 | 00:40 13/13 trocken nach Regen, stark bis leicht bewdlkt, Wind schwach
7. 30.09.2025 | 19:50 | 22:45 14 /11 trocken, teils bewdlkt, windstill

Die Erfassung erfolgte mit jeweils zwei Batdetektoren (Pettersson D 240 X und Pettersson D100),
die standardmafig zwei Frequenzbereiche abdeckten (20 kHz und 45 kHz). Zusatzlich wurden Ult-
raschallmikrofone (EchoMeter Touch) mit automatischer Rufaufzeichnung und Visualisierung der
Ruffrequenzen eingesetzt. Rufe, die im Gelande nicht sicher einer Art zugeordnet werden konnten,
wurden mittels des EchoMeter Touch oder mit einem Diktiergerat zur spateren Auswertung am PC
aufgenommen. An markanten Stellen kam dartber hinaus eine Warmebildkamera (Pulsar Axion 2
XQ35 Pro und/oder Pulsar Helion 2 XP50 Pro) zum Einsatz, um das Verhalten von Fledermausen
und potenzielle Quartiereinflige beobachten zu kénnen.

Bei den Begehungen wurde neben der Art das Verhalten und, wenn mdglich, die Anzahl der verhor-
ten Tiere erfasst. Daneben erfolgte eine Bewertung der Intensitat von Jagd- und/oder Balzaktivitat
in den Stufen 1, 2 und 3 wobei 1 einen kurzen Kontakt, 2 wiederkehrende Kontakte und 3 dauerhafte
Aktivitat bedeutet. Folgende Verhaltenskategorien werden unterschieden:

o Vorbeiflug® bedeutet einen kurzen, nicht weiter differenzierbaren Kontakt. (alt)
e | Detektorkontakt” bedeutet einen kurzen, nicht weiter differenzierbaren Kontakt.

e als ,Transfer* wird ein relativ kurzer Kontakt im Nahbereich mit hérbarem Richtungswechsel
bezeichnet, der ein Hinweis auf eine potenzielle Flugstralie sein kann. Sofern eine Sichtung
moglich war, wurde die Richtung des Transfers notiert und spéater in der Ergebniskarte dar-
gestellt.

e Flugstralte* meint eine Flugroute, auf der ein gerichteter Flug mehrerer Fledermause beo-
bachtet wird, sodass sie gezielt ausgezahlt werden kénnen.

o Jagd“ wird beim Verhoéren von ,final -“ oder ,feeding buzzes® (Verklirzung der Rufabstande
bei Anndherung an Beute) oder bei der Feststellung von typischem Verhalten wie das
Patrouillieren entlang von Gehdlzen oder Umkreisen von Laternen angenommen.

o ,Sozialrufe® sind Rufe der Fledermause, die Hinweise auf (Paarungs-)Quartiere geben kon-
nen. Im Spatsommer/Herbst deuten diese Rufe auf Balzaktivitat hin.

e ,Quartier” bedeutet, dass Fledermause direkt an einem Quartier beim Aus- oder Einfliegen
beobachtet werden konnten.

e ,Quartierverdacht bedeutet, dass typisches Verhalten wie Schwarmen an Gebauden/Bau-
men, stationare Sozialrufe oder auffallige Ansammlungen von Flederm&usen im Bereich von
potenziellen Quartierstrukturen beobachtet wurden, ohne dass ein Ein- oder Ausflug direkt
beobachtet werden konnte.

o Ein ,Balzquartier wird bei stationaren Rufen von Abendseglern oder Rauhautfledermausen
aus einem Baum- seltener aus einem Gebaudequartier zur Balz- bzw. Zugzeit der Arten fest-
gestellt.
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Die Fledermausfundpunkte wurden direkt im Gelande GPS-gestltzt digitalisiert und die Daten fur
die Kartenerstellung im Nachgang aufgearbeitet.

6.2.1.2 Automatische Erfassungen

Neben der Erfassung mittels Fledermausdetektor wurden automatische Aufnahmesysteme genutzt,
um weitere Daten zum Artenspektrum sowie der Aktivitat Gber den gesamten Nachtzeitraum und zu
gewinnen. Als System zur automatischen Ruferfassung wurden Batcorder 3.1 der Firma ecoObs
eingesetzt. Das Gerat zeichnet wahrend einer festgelegten Zeitperiode selbsttatig Fledermausrufe
auf. Der Batcorder ist ein Bestandteil eines fledermauskundlichen Erfassungssystems, das automa-
tische Aufzeichnung, Analyse und Artbestimmung ermdglicht. Die Artbestimmung wurde automa-
tisch mit der Software bcAdmin und dem darin integrierten batldent durchgefiihrt. Manuelle Nach-
prifungen erfolgten mittels bcAnalyze.

Die Batcorder wurden in Anlehnung an das ,Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung in Nord-
rhein-Westfalen“ (MULNV NRW 2021) an vier verschiedenen Standorten, die fur Fledermause eine
besondere Funktion aufweisen kdnnen (Nahrungshabitat, Quartiernahe, Leitstruktur 0.3.), aufge-
baut. Die Gerate waren hierbei jeweils mindestens vier Nachte im Einsatz. Aus den Datensatzen
wurden drei aufeinanderfolgende, reprasentative Nachte fur die Endauswertung ausgewahlt. Bei
wenigen Aufnahmen in einem Batcorder-Durchgang (z.B. aufgrund von ungunstigen Witterungsbe-
dingungen) wurde der gesamte Zeitraum ausgewertet. An Standort A1 stand der Batcorder flir einen
langeren Zeitraum, weshalb hier 7 Nachte ausgewertet wurden.

Rickschlusse auf die Jahresphanologie und die gesamte Aktivitatshohe an einem Standort sind
durch die Erfassungen kaum maoglich, da nur kleine Zeitausschnitte betrachtet werden. Die Erfas-
sungen vervollstandigen jedoch bestmdglich das Artenspektrum und zeigen die Aktivitatsverlaufe
innerhalb ganzer Nachte.

Es gab keine Ausfallzeiten der automatischen Erfassungen.

Tab. 6: Termine der automatischen Erfassung 2025
Nr. Auswertungs- Standort und Temperaturen [°C] (aus Batcorder-Messung)
zeitraum Durchgang Minimum Maximum Mittelwert

1 19.06.25-25.06.25 A1 7,1 21,1 14,6
2 03.07.25-05.07.25 B1 9 18,1 13,2
3 23.07.25-25.07.25 C1 12,2 18,3 15,1
4 19.08.25-21.08.25 B2 8,1 17,4 11,3
5 09.09.25-12.09.25 A2 6,2 20,3 9,6
6 01.10.25-05.10.25 D1 24 11,3 7,2

Die Standorte waren wie folgt charakterisiert:

A: An einer Ecke des Waldrandes im Siidosten in der Nahe einer alten Buche.
B: Mittig am sldlichen Waldrand.

C: Aneinem kleinen Teich im Wald nahe dem 6stlichen Waldrand.

D: An einer Lichtung am norddstlichen Waldrand etwas weiter im Waldinneren.

Die genauen Standorte kdnnen Karte 2 im Anhang entnommen werden.
Gewabhlte Batcorder-Einstellungen:

Quality 20

Threshold -36 dB
Posttrigger 400 ms
Critical Frequency 16 kHz
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6.2.2 Ergebnisse

Wahrend der Untersuchungen wurde folgendes Artenspektrum mittels der verschiedenen Methoden
nachgewiesen:

Tab. 7: Gesamtliste der 2025 im UG nachgewiesenen Fledermausarten
Nr. Deutscher Artname / . . RL Erfassung iliber
Wissenschaftlicher Artname
Verhalten iy Detektor- | gt corder
begehung
1. Bartfledermaus (GrofRRe/Kleine) Myotis cf. brandtii/mystacinus 2/3 X
2. Bechsteinfledermaus (cf.) Myotis bechsteinii 2 X
3. Fransenfledermaus Myotis nattereri * X X
4, Teichfledermaus Myotis dasycneme G X
5. Wasserfledermaus Myotis daubentonii G X X
6. GroRer Abendsegler Nyctalus noctula R X X
7. Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri \% X X
8. Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 2 X X
9. Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D X
10. Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii R X X
11. Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * X X
12. Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 X
13. Langohrfledermaus (Braunes/Graues) Plecotus auritus/austriacus G/ X X
Anzahl Arten: mind. 13 8 13

RL NRW: Rote Liste Nordrhein-Westfalen (MEINIG et al. 2010)
Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahrdet; G = Gefahrdung anzunehmen; R = durch extreme
Seltenheit (potenziell) gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar; * = keine Gefadhrdung anzunehmen, div. = divers

Ein Teil der Fledermausrufe konnten nur auf Gattungs- bzw. Rufgruppenniveau angesprochen wer-
den. Dies betrifft insbesondere die Gattung Myotis (Mausohrfledermause) deren Rufe zwischen den
Arten je nach Flugzweck und Qualitat der Aufnahme oftmals keiner Art sicher zugeordnet werden
kénnen.

Die beiden heimischen Bartfledermaus-Arten sind akustisch nicht zu unterscheiden. Im UG kdnnen
sowohl die Grof3e als auch die Kleine Bartfledermaus vorkommen. Nachweise der Bechsteinfleder-
maus sind Uber akustische Methoden mit gro3en Unsicherheiten behaftet. Belastbare Nachweise
der Art sind i.d.R. nur Uber Netzfange moglich. Auch die Unterscheidung zwischen der Wasser- und
der Teichfledermaus Uber die Rufcharakteristika ist schwierig. Daneben sind Langohrfledermause
(Gattung Plecotus) Uber akustische Methoden nicht zu unterscheiden. Da das Untersuchungsgebiet
jedoch fernab des bekannten Verbreitungsgebietes des Grauen Langohres liegt, wird die Annahme
getroffen, dass die Nachweise der Gattung Plecotus ausnahmslos von Braunen Langohren stam-
men.

Daneben ist oftmals eine Unterscheidung zwischen Kleinem und Grof3en Abendsegler, sowie zwi-
schen Kleinem Abendsegler und Breitfligelfledermaus nicht sicher mdglich, da sich die Ruffrequenz-
bereiche teilweise Uberschneiden oder die Rufe je nach Flugzweck sehr ahnlich sein kénnen. Diese
sind in den Gruppen ,Gattung Nyctalus“ bzw. ,Nyctaloide“ zusammengefasst.

Die Rufgruppen ,Nyctaloid“ kann daneben vereinzelt Rufe von Zweifarbfledermausen beinhalten,
die auf Basis gewohnlicher Ortungsrufe praktisch nicht vom Kleinabendsegler zu unterscheiden sind
(MARCKMANN & PFEIFFER 2020). Da fir die Zweifarbfledermaus kein konkreter Verdacht auf ein Vor-
kommen im UG besteht, bleibt diese im Folgenden unbericksichtigt.
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6.2.2.1 Detektorbegehungen

Die Ergebnisse der Fledermauskartierung sind Tab. 8 und den Karten 2 und 3 im Anhang zu ent-
nehmen. Die Rufkontakte wurden fiir die jeweiligen Kartiertermine dargestellt und nach dem beo-

bachteten Verhalten der Arten aufgeschlisselt.

Tab. 8:

gewiesenen Fledermausarten

Artenliste und Verhalten der bei Detektorbegehungen in 2025 im UG nach-

Art/
Aktivitat

Termine der Detektorbegehungen

18.06.25

24.06.25

03.07.25

22.07.25

19.08.25

09.09.25

30.09.25

Gesamt-
ergebnis

Fransenfledermaus

1

1

Detektorkontakt

1

Wasserfledermaus

Jagd

Gattung Myotis

16

Detektorkontakt

Jagd

= IN W= =

Transfer

GroBer Abendsegler

Detektorkontakt

Jagd

Kleiner Abendsegler

15

13

45

Detektorkontakt

Jagd

14

11

12

Gattung Nyctalus

Jagd

Breitfliigelfledermaus

18

25

Detektorkontakt

Jagd

17

Jagd, Sozialrufe

Transfer

Rauhautfledermaus

Detektorkontakt

Jagd

Transfer

Zwergfledermaus

31

33

33

32

19

26

178

Detektorkontakt

Jagd

26

28

20

27

17

NIN|&~| -

12

Jagd, Sozialrufe

Transfer

Gattung Plecotus

1

Transfer

1

Gesamtergebnis

57

52

40

68

24

5

34

280

Anzahl Rufkontakte der jeweiligen Arten, dargestellt in der Gesamtzahl und aufgeschlisselt nach dem jeweils
beobachteten Verhalten. Der Wert ist nicht gleichbedeutend mit der Individuenzahl.
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Zwergfledermause wurden am haufigsten nachgewiesen, gefolgt von Kleinen Abendseglern, die be-
sonders die lichtdurchfluteten Entwasserungsmulden am nérdlichen und &stlichen Waldrand bei
dem bestehenden Gewerbebetrieb bejagten. Auch GroRe Abendsegler konnten hier angetroffen
werden.

Breitflligelfledermause mieden die hell erleuchteten Bereiche und jagden inshesondere entlang ei-
nes Waldweges (s. Karte 3 im Anhang). Auch bei Individuen der Gattung Myotis, die haufig ange-
troffen wurden, konnte eine héhere Aktivitat im unbeleuchteten Bereich des Geltungsbereichs fest-
gestellt werden. Hier befindet sich eine wichtige Transferachse.

Weniger haufig wurden bei den Detektorbegehungen Rauhautfledermause und Langohren ange-
troffen.

Die Menge der Detektorkontakte und die Aufenthaltsdauer von Fledermausen im UG kann von ver-
schiedenen Faktoren abhangen. Zu nennen sind insbesondere Jahreszeit, Nachtzeit und Witte-
rungsbedingungen. Auch plétzlich auftretende Schlupfereignisse von Insekten kénnen die Hohe der
Aktivitat stark beeinflussen. Da die Detektorkartierungen nur ein kleines Zeitfenster der tatsachlichen
Gesamtaktivitdt ausmachen, lasst die Anzahl der Detektorkontakte nur bedingt Rickschlisse auf
die Jahresphanologie zu.

6.2.2.2 Automatische Erfassungen

Abb. 4 zeigt die Bestimmungsschritte bis zur Artdetermination bzw. den Gbergeordneten Gruppen
und die Anzahl der Aufnahmen der jeweiligen Arten. Es konnten 13 Arten nachgewiesen werden (s.
Tab. 9).

Zu beachten ist, dass die Reichweite der Mikrofone je nach Art und umgebender Vegetation stark
schwanken kann. Leise rufende ,Waldarten“ (insbes. Gattungen Myotis und Plecotus sowie die
Mopsfledermaus) sind in geschlossenen Habitaten nur zwischen 5 und 10 m weit erfassbar, wahrend
in offenem Gelande fliegende Arten wie Zwergfledermause und Abendsegler etwa 30 m weit detek-
tiert werden kénnen (DIETZ et al. 2014).

25 Sessons angezeigt
Pt
42
Mban Eser Poye
Mdsu_ Msc Niel Moo  Ppp 0 Ping
... =
933 163 1132 142
210 1012 28
Mas Nyttalus
Mdas i W Nytrrd A Nycte! Phoch Pl
4 373 461 =3 165 11138 142
9 129
Bbar Myots Nyctaloid Ppistrefiog Plocotus
2 1480 4383 1280 10
Anzeigu: Anzahl Aufnahmaen 17760

Abb. 4:  Artidentifikation und Anzahl der Aufnahmen uiber 25 Nachte (Batcorder)

Kiirzel Batcorder:
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Bbar: Mopsfledermaus Nyctalus:  Grof3er oder Kleiner Abendsegler
Mnat: Fransenfledermaus Nnoc: GrolRer Abendsegler
Mbart: Bartfledermaus (Kleine/GroRRe) (cf.) Pnat: Rauhautfledermaus
Mdau: Wasserfledermaus Ppip: Zwergfledermaus
Mdas Teichfedermaus Ppyg: Muckenfledermaus
Eser: Breitflligelfledermaus Plecotus:  Gattung Langohrfledermause (Braunes/Graues)
Nlei: Kleiner Abendsegler
Tab. 9: Batcorder: Anzahl an Aufnahmen je Art Arten nach Standort /Erfassungsterminen
2025
A1 B1 c1 B2 A2 D1 Summe
Deutscher Artname Wissenschaftl. Art- 19.06.- | 03.07.- | 23.07.- | 19.08.- | 09.09.- | 01.10.-
name 25.06. | 05.07. | 25.07. | 21.08. | 12.09. | 05.10.
Myotis brandftii / M.
Bartfledermaus mystacinus 26 3 14 7 6 254 310
Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii 1 12 13
Fransenfledermaus | Myotis myotis 2 6 1 9
Teichfledermaus Myotis dasycneme 1 1 1 4
Wasserfledermaus | Myotis daubentonii 16 8 3 14 5 4 50
Gattung Myotis Myotis spec. 103 68 94 52 23 754 1.094
Groler Abendsegler | Nyctalus noctula 94 2 59 9 4 168
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri 1834 | 1.582 169 47 16 3.648
Gattung Nyctalus Nyctalus spp 32 67 20 10 129
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus 718 124 152 14 5 1.013
Gruppe Nyctaloide | Nyc/Ept/Ves spp 16 1 10 2 1 30
Mickenfledermaus | Pipistrellus pygmaeus 11 15 26
Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii 113 3 11 4 10 1 142
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | 5920 1.974 | 2.281 856 47 34 11.112
Graues/Braunes Plecotus spec
Langohr pec. 7 1 2 10
Mobsfledermaus Barbastella barbastel-

P lus 1 1 2
Summe Aufnahmen 8.894 | 3.833 | 2.835 | 1.016 | 122 | 1.060 | 17.760
Summe Sekunden 12.596 | 4.298 | 2694 | 1.120 | 3.024 | 1.162 | 24.894
Anzahl Nachte 7 3 3 3 4 5 25

Uber die Batcorder-Aufzeichnung wurden 13 Arten nachgewiesen (s. Tab. 9 und Abb. 4). Die Hau-
figste Art war die Zwergfledermaus, die aufgrund ihrer recht lauten Rufe und dem strukturgebunde-
nen Flug sehr gut akustisch zu erfassen ist. Als zweithaufigste Art wurden Kleine Abendsegler er-
fasst. Individuen der Gattung Myotis und Breitfligelfledermause wurden mit dhnlichen Aufnahme-
zahlen registriert, wobei Mausohrfledermause haufiger aufgenommen wurden. Hier sticht insbeson-
dere Standort D hervor, wo fast alle Aufnahmen auf Individuen der Gattung Myotis zurtick zu fuhren

waren.

Im Nachfolgenden werden die nachtlichen Aktivitatsverteilungen analysiert. Eine Beschreibung er-
folgt in der Artbezogenen Ergebnisbeschreibung (s. Kap. 6.2.2.3).
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Abb. 5: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort A1, 19.06.25-25.06.25
Die Aufnahmen je Art sind fir 15 Minuten aufaddiert
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Abb. 6: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort A2, 09.09.25-12.09.25
Die Aufnahmen je Art sind fir 15 Minuten aufaddiert
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Abb. 7: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort B1, 03.07.25-05.07.25
Die Aufnahmen je Art sind fur 15 Minuten aufaddiert
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Abb. 8: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort B2, 19.08.25-21.08.25
Die Aufnahmen je Art sind fir 15 Minuten aufaddiert
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Abb. 9: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort C1, 23.07.25-25.07.25
Die Aufnahmen je Art sind fir 15 Minuten aufaddiert
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Abb. 10: Nachtliche Aktivitatsverteilung an Standort D1, 01.10.25-05.10.25
Die Aufnahmen je Art sind fir 15 Minuten aufaddiert
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Abb. 11: Gesamtaktivitat im Nachtverlauf, alle Batcorder-Standorte, ausgewahite
Nachte

Jeder Punkt stellt ein 5-Minuten-Intervall dar, in dem die Fledermausaufnahmen summiert sind. Die
grinen Linien zeigen die Sonnenuntergangs- und Sonnenaufgangszeiten. Die farblichen Unter-
schiede der Punkte markieren unterschiedliche Aktivitadtsdichten (Anzahlen an Aufnahmen in einem
5-Minuten-Intervall)
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Abb. 12: Nachweise der Gattung Myotis im Nachtverlauf, alle Batcorder-Standorte und
alle Nachte
Jeder Punkt stellt ein 5-Minuten-Intervall dar, in dem die Fledermausaufnahmen summiert sind. Die
grinen Linien zeigen die Sonnenuntergangs- und Sonnenaufgangszeiten. Die farblichen Unter-
schiede der Punkte markieren unterschiedliche Aktivitatsdichten (Anzahlen an Aufnahmen in einem
5-Minuten-Intervall)
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6.2.2.3 Artbezogene Ergebnisbeschreibung

Die Artdkologie und Verbreitungsnachweise der nachfolgenden detaillierteren Ergebnisdarstellung
entstammt weitestgehend den Artsteckbriefen des LANUV NRW (LANUV NRW 2024c) und dem
Saugetieratlas Nordrhein-Westfalen (AG SAUGETIERKUNDE NRW 2021), erganzt durch allgemeine
Fledermausliteratur (u.a. DIETZ et al. 2007 und 2014), Fachliteratur, Informationen aus Fachtagun-
gen sowie eigene Beobachtungen.

6.2.2.3.1 GroRe / Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii / M. mystacinus)

Die Grolte und die Kleine Bartfledermaus lassen si(_:_h durch rein akustische Methoden nicht sicher
auseinanderhalten und werden wegen der groRen Uberschneidungsbereiche ihrer Rufcharakteris-
tika nicht bis auf Artniveau bestimmt.

Die GroRe Bart- oder Brandtfledermaus bezieht ihre Sommerquartiere in Baumhohlen, Stammab-
rissen oder abstehender Rinde. Es werden auch Fledermauskasten oder Spalten Gberwiegend an
hélzernen Fassaden von Gebauden genutzt. Die Art ist starker an den Wald und Gewasser gebun-
den als die Kleine Bartfledermaus. Als Jagdgebiete werden von der GroRen Bartfledermaus ge-
schlossene Laubwalder mit einer geringen bis llickigen Strauchschicht und Kleingewassern bevor-
zugt. Sie kdnnen Entfernungen von bis zu 250 km zwischen ihren Sommer- und Winterquartieren
zurlcklegen.

Die Kleine Bartfledermaus bevorzugt als Sommerquartiere Spalten an Hausern, Fensterladen oder
Wandverkleidungen. Der Lebensraum liegt in reich strukturierten kleinrdumigen Landschaften im
Offen- und Halboffenland mit einzelnen Gehdlzbestanden und Hecken. Sie ist haufig in dorflichen
Siedlungen und deren Randbereichen zu finden. Kleine Bartfledermause jagen Uberwiegend an li-
nienhaften Strukturelementen wie Bachlaufen, Waldrandern, Feldgehdlzen und Hecken.

Beide Arten nutzen unterirdische Winterquartiere in Hohlen, Stollen oder Kellern. Wie alle Myotis-
Arten reagieren Bartfledermause sensibel auf Beleuchtung.

Bartfledermause wurden nur Uber die Batcordererfassungen sicher nachgewiesen. Hier wurden an
Standort D im Oktober sehr viele Aufnahmen innerhalb des Waldes registriert (s. Abb. 10). Die Ak-
tivitat erfolgte Uber etwa zweidrittel der gesamten Nachtzeit (s. Abb. 12). Auch an anderen Standor-
ten erfolgten Nachweise der Art (insbes. A1 und C, s. Tab. 9). Es ist davon auszugehen, dass sich
Quartiere im Wald befinden. Die hohe Aktivitat an Standort D deutet auf ein besonderes Nahrungs-
habitat hin, eventuell auch auf ein nahegelegenes Quartier.

Weitere nicht ndher bestimmte Individuen der Gattung Myotis kbnnen ebenfalls auf die Art zurtick-
zufihren sein.

6.2.2.3.2 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Die in NRW stark gefahrdete Bechsteinfledermaus gilt typische Fledermaus von Eichenwaldern und
gemaligten Buchenwaldern. Seltener werden auch Nadelwalder mit ausgepragter artenreicher
Strauchschicht, parkartige Offenlandbereiche sowie Streuobstwiesen oder Garten angeflogen. Als
sehr ortstreue Fledermaus, die haufig ihre Quartiere wechselt, ist sie auf ein reiches Quartierangebot
in Form von Baumhohlen, abstehender Baumrinde (v.a. einzelne Mannchen) oder Stammanrissen
angewiesen. Auch Fledermauskasten werden angenommen. Die individuell genutzten Jagdreviere
sind meist zwischen 3 und 100 ha groR und liegen in der Regel innerhalb eines Radius von etwa
500 m bis 1.500 m um die Quartiere, konnen seltener allerdings auch bis zu 10 km entfernt liegen
(Weibchen). Die Sommer und Winterquartiere liegen meist nur wenige km auseinander. In Deutsch-
land betragen die weitesten bisher festgestellte Entfernungen 48 - 73 km. Die Auflésung der Wo-
chenstuben ab Ende August verlauft parallel zum Schwarmen an Winterquartieren (Hohepunkt 2.
Augustdekade). Einzelne Gberwinternde Tiere werden von November bis Marz/April in unterirdi-
schen Winterquartieren wie Héhlen, Stollen, Kellern und Brunnen gefunden. Es sind Uberwinte-
rungsfunde in Vogelkadsten und Baumhohlen bekannt. Da die Individuenzahlen in unterirdischen
Quartieren eher niedrig sind, wird angenommen, dass Baumhdhlen bevorzugt werden.
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Die Art wurde Uber die Batcordererfassungen an Standort D und mit einer Aufnahme an Standort
A2 registriert (s. Tab. 9).

Rein akustische Nachweise der Bechsteinfledermaus sind mit einer gewissen Unsicherheit verbun-
den, da die Art sehr leise ruft und dementsprechend eine gréRere Verwechslungsgefahr mit anderen
Myotis-Arten besteht. Grundsatzlich sind Vorkommen im UG jedoch nicht auszuschlieen. Weitere
nicht ndher bestimmte Individuen der Gattung Myotis kénnen ebenfalls auf die Art zurickzufihren
sein.

6.2.2.3.3 Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Als Jagdgebiete werden Laub- oder Nadelwalder sowie halboffene Parklandschaften, Streuobstwie-
sen oder Gewasser aufgesucht, wobei die Fransenfledermaus eine sehr variable Lebensraumnut-
zung zeigt. Die Fransenfledermaus nutzt als Sommerquartier v.a. Baumhohlen und Fledermauskas-
ten, wobei die Quartiere etwa alle 2 bis 5 Tage gewechselt werden und dementsprechend ein gro-
Reres Quartierangebot zur Verfligung stehen muss. Darlber hinaus werden auch Dachbdden und
Viehstélle bezogen, wo sich die Tiere vor allem in Spalten und Zapfenléchern aufhalten. Die Winter-
quartiere finden sich in spaltenreichen Hohlen, Stollen, Eiskellern, Brunnen und anderen unterirdi-
schen Hohlraumen. Wie alle Arten der Gattung der Mausohrfledermause gilt sie als lichtmeidend.

Bei der Detektorbegehung am 30.09.2025 wurde entlang des Waldweges im Osten des UG eine
Fransenfledermaus erfasst (s. Tab. 8 und Karte 2 im Anhang).

Uber die Batcordererfassungen wurden Fransenflederm&use mit 9 Aufnahmen sicher nachgewiesen
(s. Tab. 9). Die meisten Kontakte erfolgten an Standort C am Teich.

Weitere nicht ndher bestimmte Individuen der Gattung Myotis kbnnen ebenfalls auf die Art zurtick-
zufthren sein.

6.2.2.3.4 Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

Die Teichfledermaus, welche in Deutschland eine lickige Verbreitung aufweist und vermehrt wah-
rend der Zugzeit nachgewiesen wird, ist eine Gebaudefledermaus, die als Lebensraum gewasser-
reiche, halboffene Landschaften im Tiefland bendtigt. Zwischen dem Quartier und dem Jagdlebens-
raum kann sie in kurzer Zeit mehrere Kilometer zuricklegen. Als Jagdgebiete werden vor allem
grolde stehende oder langsam flieRende Gewasser genutzt. Gelegentlich werden auch flache Ufer-
partien, Waldrander, Wiesen oder Acker aufgesucht. Die Jagdgebiete werden bevorzugt tiber tradi-
tionelle Flugrouten, zum Beispiel entlang von Hecken oder kleineren Flieigewassern erreicht und
liegen meistens innerhalb eines Radius von 10 bis 15 (teilweise >20) km um die Quartiere. Mann-
chen und Weibchen nutzen wahrend des Sommers getrennte Quartier- und Jagdgebiete, wobei
Weibchen haufig in den glnstigeren Lebensraumen anzutreffen sind. Teichfledermause reagieren
wie alle Myotis-Arten sensibel auf Beleuchtung.

Da die Transferrufe der Teichfledermause akustisch insbesondere schwer von den Rufen der Was-
serfledermaus zu unterscheiden sind (VAN DE SIuPE 2011), war haufig keine eindeutige Trennung
der beiden Arten mdglich. Weitere nicht ndher bestimmte Individuen der Gattung Myotis kdnnen
ebenfalls auf die Art zurtckzufuhren sein.

Mit insgesamt 4 Aufnahmen Uber die Batcordererfassungen an den Standorten A1, B1, B2 und D1
(s. Tab. 9) wurden nur wenige Rufreihen der Teichfledermaus zugeordnet. Da im Umfeld mit dem
Hengemiuhlensee und dem Dortmund-Ems-Kanal zwei glinstige Nahrungsraume westlich und &st-
lich des Plangebiets flr die Art vorhanden sind, ist davon auszugehen, dass noch weitere Aufnah-
men Teichfledermausen zugeordnet werden kénnen.

6.2.2.3.5 Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Bei der Wasserfledermaus handelt es sich um eine Art, die ihre Sommerquartiere und Wochenstu-
ben Uberwiegend in Baumhohlen und Fledermauskasten in Waldern und Waldrandern findet. Da
oftmals mehrere Quartiere im Verbund genutzt und diese alle 2 bis 3 Tage gewechselt werden, ist
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ein grolkes Angebot geeigneter Baumhdéhlen erforderlich. Als Winterquartiere dienen vor allem grof3-
raumige Hohlen, Stollen, Felsenbrunnen und Eiskeller. Die Jagd findet haufig 4 bis 40 cm Uber der
Gewasseroberflache von Stillgewassern oder langsamen FlieRgewassern mit glatter Oberflache
statt, von der Insekten direkt von der Wasseroberflache abgesammelt werden. Daneben werden
auch Walder, Parks oder Streuobstwiesen bejagt. Die Jagdhabitate werden zielsicher Uber traditio-
nelle Flugrouten entlang linearer Strukturen (Hecken, Baumreihen, Waldrander etc.) aufgesucht.
Wie alle Arten der Gattung der Mausohrfledermause reagiert die Wasserfledermaus sehr sensibel
auf Licht. Beleuchtung fihrt zu einer Meidung des entsprechenden Bereichs und stellt eine Barriere
auf traditionellen Flugrouten dar, welche zu langeren Wegstrecken zu den Jagdhabitaten bis zur
Entwertung von Lebensrdumen fuhren kann.

Bei der Detektorbegehung am 19.08.2025 wurde eine Wasserfledermaus in der Morgendammerung
auf einem grolien Regenilberlaufbecken nérdlich des bestehenden Gewerbebetriebs jagend beo-
bachtet (s. Tab. 8 und Karten 2 und 3 im Anhang). Trotz regelmaRiger Kontrolle der Wasserflache
mittels Warmebildkamera gelang nur eine Beobachtung an dem stark durch Licht belasteten Ge-
wassers.

Einige der nicht naher bestimmten Individuen der Gattung Myotis wurden Uber die automatische
Rufbestimmung des EchoMeter Touch ebenfalls als Wasserfledermause erkannt. Aufgrund der gro-
Ren Unsicherheit bei kurzen Kontakten wurde jedoch nur eine Bestimmung bis auf Gattungsniveau
vorgenommen. Es ist jedoch davon auszugehen, dass einige der festgestellten Transferbewegun-
gen auf die Art zuriickgehen, da im Umfeld viele geeignete Jagdhabitate (Dortmund-Ems-Kanal,
Hengemuhlensee, Ems etc.) vorhanden sind.

Uber die Batcordererfassungen wurden Wasserflederméause an allen Standorten festgestellt. Mit 16
und 14 Aufnahmen wurden an den Standorten A1 und B2 die meisten Rufreihen erfasst (s. Tab. 9).
Analog zur Teichfledermaus ist auch bei der Wasserfledermaus anzunehmen, dass diese die Wald-
rander als Leitlinien auf dem Weg zwischen verschiedenen Nahrungshabitaten oder zwischen dem
Quartier und dem Nahrungshabitat nutzt. Weitere nicht naher bestimmte Individuen der Gattung
Myotis kbnnen ebenfalls auf die Art zurtickzufiihren sein.

6.2.2.3.6 Gattung Myotis (Mausohr-Fledermause)

Arten der Gattung Myotis reagieren empfindlich auf Beleuchtung und sind daher vor allem aufRerhalb
von Ortschaften anzutreffen. Die meisten Myotis-Arten zahlen zu den waldbewohnenden Arten, die
innerhalb der Aktivitatsphase haufig Baumhohlen als Tagesquartiere nutzen. Einige Arten wie die
Grofde und die Kleine Bartfledermaus sowie die Teichfledermaus beziehen auch gerne Spaltenquar-
tiere an dunklen Gebauden im Umfeld zu unbeleuchteter Landschaft. Die Winterquartiere befinden
sich meist in unterirdischen Stollen, Kellern oder Hohlen. Um zwischen Habitaten wie Quartieren
und Jagdlebensrdumen zu wechseln sind diese Arten auf dunkle Transferwege und Leitstrukturen
angewiesen.

Aufgrund groRer Rufvariationen und daraus resultierenden groRen Uberschneidungsbereichen zwi-
schen den Rufen der Mausohrfledermause wurde ein groRer Teil der Rufe der Gattung Myotis nicht
bis auf das Artniveau bestimmt. Diese Kontakte sind mit hoher Wahrscheinlichkeit auf die oben ge-
nannten Myotis-Arten zurlckzufihren.

Individuen der Gattung Myotis wurden bei den Detektorbegehungen vermehrt im sudlichen Teil des
UG angetroffen (s. Karte 2 im Anhang). Dieser ist insgesamt eher dunkel, auch wenn die Beleuch-
tung des groRen Gewerbebetriebs im Gewerbegebiet Holsterfeld-Ost bis an die Waldrandbereiche
im Suden des Geltungsbereichs heran reicht (vgl. Abb. 13).

Entlang des Waldrandes im Siden konnten abends und morgens Transferbewegungen von Maus-
ohrfledermausen beobachtet werden. Der Waldrand stellt eine stark genutzte Leitlinie dar (s. Karte
3 im Anhang). Dies konnten auch die Batcordererfassungen bestatigen. Insbesondere an Standort
B wurden vermehrt etwa eine Stunde nach Sonnenuntergang und vor Sonnenaufgang Kontakte zu
Individuen der Gattung Myotis registriert (s. Abb. 12), was auf Flugbewegungen vom Quartier
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abends zum Nahrungshabitat und morgens wieder zurlick hinweist. Auch entlang des Waldweges
wurden vermehrt Flugbewegungen von Mausohrfledermausen festgestellt.

Im Bereich des Gewerbegebiets Holsterfeld-Ost (Nordteil) wurden deutlich weniger Kontakte zu In-
dividuen der Gattung registriert. Hier herrscht eine starke Lichteinwirkung bis weit in den Wald hinein,
was sich auf die Aktivitat auswirken dirfte. An zwei Stellen im UG wurden auch jagende Mausorfle-
dermdause angetroffen (s. Karte 3 im Anhang).

Abb. 13: Lichteinwirkungen auf die Waldrander durch den angrenzenden Gewerbebetrieb

Mit Gber 1.000 Aufnahmen waren Individuen der Gattung Myotis an allen Batcorderstandorten pra-
sent. Insbesondere an Standort D wurden sehr viele Kontakte registriert (s. Tab. 9). Daneben konn-
ten Mausohrfledermause an den Standorten A1 und C jeweils mit etwa 100 Aufnahmen erfasst wer-
den.

Es sind zwei verschiedene Aktivitatsmuster erkennbar (s. Abb. 12): Am Standort B sind Aktivitats-
maxima zu Beginn und Ende der nachtlichen Aktivitat erkennbar, die auf Transferbewegungen hin-
deuten. An den Standorten A, C und D ist ganznachtig eine recht gleichbleibende Aktivitat feststell-
bar, die eher auf Jagdaktivitat hindeutet. Insbesondere Standort A scheint im Mai in den Morgen-
stunden noch langer bejagt worden zu sein, wie an der Aktivitatsverteilung erkennbar ist (s. auch
Abb. 5).

6.2.2.3.7 GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Der GrolRe Abendsegler (auch nur ,Abendsegler’ genannt) bejagt den freien Luftraum in grof3en
Hohen und legt nicht selten zwischen Quartier und Jagdgebiet mehr als 10 km zurtick. Daneben
kann er haufiger oberhalb von StralRenlaternen jagend beobachtet werden und gilt damit als weniger
lichtscheu. Er gehdrt zu den typischen Baumhdhlenbewohnern, die sowohl Sommer- als auch Win-
terquartiere in Baumen haben. Quartiere in Gebauden und Dehnungsfugen von Brucken sind eben-
falls bekannt. Als ziehende Art legt der Grol3e Abendsegler haufig mehrere 100 km (meist < 1.000
km) zwischen dem Sommer- und dem Winterquartier zurtick. Zur Zugzeit besetzen Mannchen Balz-
quartiere in Baumhohlen, von denen sie stationar Sozialrufe abgeben, um vortberziehende Weib-
chen anzulocken. Die Weibchen verlassen nach dem Winterschlaf im Frihjahr wieder diese Region
und ziehen nach Osten, wo sich die eigentlichen Wochenstubengebiete der Art befinden.

Grole Abendsegler wurden sowohl bei den Detektorbegehungen als auch Uber die Batcordererfas-
sungen deutlich seltener angetroffen als Kleine Abendsegler. Die Art verzeichnet derzeit offenbar
einen negativen Bestandstrend, wie auch Berichte aus Winterquartierszahlungen und Kastenkon-
trollen belegen (mindl. Mitteilungen aus verschiedenen Fachtagungen in NRW und Niedersachsen).
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Bei den Detektorbegehungen wurden Grole Abendsegler nur im norddstlichen UG jagend angetrof-
fen (s. Karte 3 im Anhang), wobei die Sogwirkung der hellen Beleuchtung auf Insekten an den Ver-
sickerungsmulden durch die Art genutzt wurde. Die Jagdnachweise erfolgten alle am 18.06.2025 (s.
Tab. 9).

Uber die Batcordererfassungen zeigte sich an den Standorten A1 und C die hdchste Prasenz. Un-
gewohnlich sind die Nachweise an Standort C, da dieser Standort an einem kleinen Teich innerhalb
des Waldes liegt und wenig offenen Luftraum umfasst. Da Grolte Abendsegler sehr laut rufen, kon-
nen die Rufe auch von weiter entfernt — z.B. bei Jagd Uber den Baumkronen - aufgezeichnet worden
sein.

Nicht ndher bestimmbare Rufe der Gattung Nyctalus oder aus der Gruppe der Nyctaloiden kbénnen
ebenfalls auf GroRe Abendsegler zurtickzufiihren sein.

6.2.2.3.8 Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Der Kleine Abendsegler oder Kleinabendsegler kommt in hohlenbaumreichen Laubwaldern und
strukturreichen Parklandschaften vor. Die Jagdgebiete befinden sich an Lichtungen und Wegen an
und in Waldern, sowie Uber Grinlandern, Hecken, Gewassern und beleuchteten Siedlungsberei-
chen, wo er wie der gro3e Abendsegler haufig im freien Luftraum in einer Héhe von meist tber 10
m jagt. Die individuellen Aktionsrdume sind 2-18 km? grof3, wobei die einzelnen Jagdgebiete 1-9
(max. 17) km weit vom Quartier entfernt sein kdnnen. Sowohl als Wochenstuben- und Sommerquar-
tiere sowie als Winterquartiere werden vor allem Baumhohlen, Baumspalten, Fledermauskasten und
Gebaudespalten genutzt, wobei im Winter starker geschutztere Quartiertypen wie Gebaudespalten
aufgesucht werden. Als ziehende Art legt der Kleine Abendsegler haufig mehrere 100 km (bis >
1.500 km) zwischen dem Sommer und dem Winterquartier zurtck.

Kleine Abendsegler waren die am zweithaufigsten nachgewiesene Art im UG. Bei den Detektorbe-
gehungen wurde rund um das UG an vielen Stellen Jagd registriert. Der Schwerpunkt lag jedoch an
den bestrahlten Versickerungsbecken im Nordosten des UG sowie am Westrand in der Nahe einer
alten Eichenreihe (s. Karte 3 im Anhang).

Auch bei den Batcordererfassungen wurden sehr haufig Kleine Abendsegler registriert. An Standort
A1 konnten Sozialrufe aufgezeichnet werden. Méglicherweise gibt es innerhalb des Waldes eine
Wochenstube, worauf auch die vermehrten Aufnahmezahlen im Juni und Juli hindeuten kénnen (s.
Tab. 9). Die nachtliche Aktivitdtsverteilungen zeigen, dass die Art an den Standorten i.d.R. ganz-
nachtig anzutreffen war. An Standort A1 lag der Schwerpunkt in der ersten Nachthalften (s. Abb. 5),
an Standort B1 ist in der zweiten Nachthélfte eine etwas hohere Aktivitat feststellbar gewesen (s.
Abb. 7). Méglicherweise variieren die Jagdgebiete im Laufe der Nacht. Die Standorte innerhalb der
Waldflachen (C und D) wiesen geringere bzw. keine Aufnahmen auf. Insgesamt nahmen die Auf-
nahmezahlen im Laufe der Saison kontinuierlich ab.

Nicht naher bestimmbare Rufe der Gattung Nyctalus oder aus der Gruppe der Nyctaloiden kbnnen
ebenfalls auf Kleine Abendsegler zurlickzufiihren sein

6.2.2.3.9 Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Als typische Gebaudefledermausart trat die in Nordrhein-Westfalen stark gefahrdete Breitflligelfle-
dermaus auf. Sommer- und Wochenstubenquartiere befinden sich an und in Spaltenverstecken oder
Hohlrdumen von Gebduden (z.B. Fassadenverkleidungen, Zwischendecken, Dachpfannen). Ein-
zelne Mannchen beziehen neben Gebaudequartieren auch Baumhéhlen, Nistkdsten oder Holzsta-
pel. Als Winterquartiere werden v.a. Spaltenverstecke an und in Gebauden genutzt, aber auch Fels-
spalten sowie Hohlen aufgesucht. Die Breitfligelfledermaus ist ausgesprochen orts- und quartier-
treu. Zwischen Sommer- und Winterquartier legen die Tiere meist geringe Wanderstrecken unter
50 km, seltener mehr als 300 km zurtick. Sommer- und Winterquartier kdnnen auch identisch sein.
Die Jagdgebiete befinden sich bevorzugt in der offenen und halboffenen Landschaft Gber Grinland-
flachen mit randlichen Geholzstrukturen, Waldrandern oder Gewassern. Auflerdem jagen die Tiere



0Kon GmbH, Miinster Seite 31 A

in Streuobstwiesen, Parks und Garten sowie unter Strallenlaternen, womit sie als weniger lichtscheu
gelten.

Breitfligelfledermause wurden bei den Detektorbegehungen insbesondere entlang des Waldweges
im Osten des UG angetroffen. Entlang der Schneise jagten am 22.07.2025 mehrere Individuen auf
und ab, an einer Stelle konnte ein Sozialruf verhort werden (s. Karte 3 im Anhang und Tab. 8). Da
die Art haufig nur in den ersten Nachtstunden jagend anzutreffen ist und hierbei zudem noch warme
Witterungsbedingungen ausnutzt, ist davon auszugehen, dass die Schneise haufiger bejagt wird
und ein wichtiges Nahrungshabitat darstellt. Die beleuchteten Waldrandbereiche wurden tberwie-
gend gemieden. Hier konnte nur am 24.06.2025 kleinraumig Jagd beobachtet werden. Zu den Zeit-
punkten der Detektorbegehungen wurde an den Ubrigen Waldrandern nur kurzzeitig im Bereich des
Batcorderstandorts A Jagd festgestellt (s. Karten 2 und 3 im Anhang).

Am 18.06.25 wurden nachts entlang des sldlichen Waldrandes Transferfllige festgestellt, eventuell
vom Jagdhabitat zuriick zum Quartier.

Die Batcordererfassungen zeigen hohe Aktivitaten von Breitfliigelfledermausen an den Batcorder-
standorten A1, B1 und C. An Standort D wurde die Art nicht aufgezeichnet (s. Tab. 9). Die Hauptak-
tivitat wurde an allen Standorten, an denen Breitfligelfledermause vorkamen, in den ersten 3 Stun-
den nach Sonnenuntergang festgestellt (s. Abb. 5 bis Abb. 9). An Standort B1 ist darlber hinaus
eine zweite Aktivitatswelle ca. 1,5 bis 2,5 Stunden vor Sonnenaufgang erkennbar (s. Abb. 7), was
auf einen Transferweg hindeutet.

Potenziell kdnnen unbestimmte Rufe der Nyctaloiden-Gruppe ebenfalls von Breitfligelfledermausen
stammen.

6.2.2.3.10 Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Die Mickenfledermaus ist erst in den 2000er Jahren als eigene Art anerkannt und von der Zwerg-
fledermaus abgetrennt worden. Jagdhabitate der Art befinden sich etwas weiter im Umkreis um die
Quartiere als bei der Zwergfledermaus, im Mittel um die 1,7 km. Die Jagd erfolgt starker strukturge-
bunden und kleinrdumiger als bei der Zwergfledermaus. Nach derzeitigem Kenntnisstand wird an-
genommen, dass die Muckenfledermaus in Norddeutschland bevorzugt in gewasserreichen Wald-
gebieten sowie in baum- und strauchreichen Parklandschaften mit alten Baumbestanden und Was-
serflachen vorkommt. Die Nutzung von Wochenstuben entspricht der Quartiernutzung von Zwerg-
fledermausen. Bevorzugt werden Spaltenquartiere an und in Gebauden, wie Fassadenverkleidun-
gen, Fensterladen oder Mauerhohlrdume. Im Gegensatz zur Zwergfledermaus nutzen Mickenfle-
dermause regelmalig auch Baumhoéhlen und Nistkasten. Zur Paarungszeit werden exponierte
Baumhdohlen, Fledermauskasten, Gebaude sowie Beobachtungstirme besiedelt, von wo aus bal-
zende Mannchen bis zu 12 Weibchen in die Balzquartiere locken. Die Wochenstuben kénnen grol3e
Kopfstarken mit tGber 100, bisweilen Gber 1.000 Tieren erreichen. Als Winterquartiere konnten bis-
lang Gebaude und Baumquartiere sowie Fledermauskasten festgestellt werden. Dabei sind die Tiere
auch mit Zwergfledermausen vergesellschaftet.

Die Mickenfledermaus trat sehr sporadisch im UG auf und wurde nur Gber die Batcorder an den
Standorten A1 und C mit 11 und 15 Aufnahmen erfasst (s. Tab. 9). Aufgrund der geringen Datenlage
ist unklar, warum die Art zu diesen Zeitpunkten an den Standorten vorkam.

6.2.2.3.11 Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus zeigt eine recht starke Bindung an Gewasser. Auch in (feuchten) Laubwal-
dern und Parklandschaften ist sie regelmafig anzutreffen. Als Jagdgebiete werden vor allem insek-
tenreiche Waldrander, Gewasserufer und Feuchtgebiete aufgesucht. Als Sommer- und Paarungs-
quartiere werden Spaltenverstecke an Baumen bevorzugt, aber auch Gebaudequartiere angenom-
men. Die Rauhautfledermaus ist eine ziehende Art, die zwischen den Wochenstubenkolonien und
Uberwinterungsgebieten teilweise iber 1.500 km zuriicklegt. In NRW sind Rauhautfledermause
wahrend der Paarungs- und Zugzeit im Tiefland weit verbreitet und als ,ungefahrdet eingestuft.
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Bezlglich der reproduzierenden Vorkommen (gemeint sind Wochenstuben) ist die Rauhautfleder-
maus ,durch extreme Seltenheit gefahrdet“. Winterquartiere befinden sich Giberwiegend aulRerhalb
von Nordrhein-Westfalen, Wochenstubennachweise liegen fur diese Art nicht mehr vor (bis 2015
Nachweis einer Wochenstube in NRW). Die Balz erfolgt auf dem Zugweg durch Rufen der Mannchen
aus Balzquartieren in exponierten Baumhdhlen, seltener aus Gebaudespalten.

Rauhautflederméause traten bei den Detektorbegehungen insgesamt sehr regelmafig mit einzelnen
Kontakten im UG auf (s. Tab. 8). Entlang der zur Autobahn verlaufenden Gehdlze wurde im Sep-
tember ein Transferflug beobachtet. Im Bereich der beleuchteten Versickerungsbecken wurde am
19.06. und 24.06.2025 mindestens eine anhaltend jagende Rauhautfledermaus recht kleinraumig
agierend angetroffen (s. Karte 3 im Anhang). Auch in dem Feuchtgebiet mit einem gréReren flachen
Stillgewasser im Siiden des UG wurde einmalig eine kurzzeitig jagende Rauhautfledermaus festge-
stellt.

Bei den Batcordererfassungen wurden v.a. an Standort A1 viele Aufnahmen von Rauhautfledermau-
sen registriert (s. Tab. 9). Der Gberwiegende Anteil der Aufnahmen erfolgte in den ersten zwei Stun-
den nach Sonnenuntergang (s. Abb. 5). An den anderen Standorten und am spateren Durchgang
am Standort A wurden nur wenige Kontakte zu der Art registriert.

Aufgrund der vielen Gewasser und der Lebensraumausstattung ist davon auszugehen, dass Rau-
hautfledermause im Umkreis des UG verschiedene Habitate bejagen und hier auch Quartier bezie-
hen. Das UG befindet sich innerhalb des Aktionsraums einer oder verschiedener Kolonien.

6.2.2.3.12 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Die in den Roten Listen von NRW und Deutschland als ungefahrdet eingestufte Zwergfledermaus
nutzt als Sommer- und Wochenstubenquartiere Uberwiegend unauffallige Quartiere an Gebauden,
aber auch Nistkasten und Baumhdéhlen. Als Winterquartiere dienen ebenfalls frostfreie Spaltenquar-
tiere in und an Gebauden, aber auch Felsspalten, Briicken und unterirdische Quartiere wie Keller.
Als typische Siedlungsart patrouilliert sie zur Jagd haufig entlang von Hecken, Baumreihen oder
Waldrandern. Oft werden gezielt Stralenlaternen in der Nahe von Gehdlzen angeflogen, um orien-
tierungslose Insekten zu jagen. Jagdgebiete befinden sich zumeist in einem Radius von 50 m bis
maximal 2,5 km um das Tagesquatrtier.

Zwergfledermause kamen Uberall im UG vor (s. Karte 2 im Anhang). Auch Jagd konnte an vielen
Stellen im UG festgestellt werden. An einigen Stellen war diese jedoch seltener als an anderen, wo
regelmalig jagende Zwergfledermause angetroffen werden konnten. Regelmalig bejagte Flachen
sind in Karte 3 im Anhang als Jagdraume gekennzeichnet. Zur besseren Ubersichtlichkeit sind die
einzelnen Fundpunkte mit Jagdaktivitat leicht transparent dargestellt. Intensiv bejagte Flachen be-
fanden sich am Waldrand nahe der beleuchteten Versickerungsmulden, entlang der alten Eichen-
reihe im Westen des UG und im Siuden an einer Ecke am Waldrand sowie Uber dem flachen Teich
innerhalb des Waldes, der zwischenzeitlich von 5 und mehr Individuen gleichzeitig bejagt wurde (s.
Karten 2 und 3 im Anhang). Dartber hinaus fand auch Jagd entlang des Waldweges, an einer weiter
nordlich gelegenen Waldecke und an dem Teich im Osten am Waldrand statt, die jedoch weniger
haufig oder intensiv festgestellt wurde. Im Westen zwischen dem Parkplatz des dortigen Fastfood-
restaurants und den Gehdlzen wurden regelmafig Sozialrufe verhért. Moglicherweise hat dieser
Bereich eine besondere Bedeutung flir die soziale Interaktion. Hier befindet sich ein hoher Werbe-
turm, der eventuell wie eine Landmarke wirkt. Auch am Teich wurden Sozialrufe registriert, die aber
vermutlich v.a. mit der hohen Individuenzahl auf dem kleinen Raum zusammenhangen.

Am nérdlichen und sudlichen Waldrand wurden regelmaf3ig Transferflige beobachtet. Auch entlang
des Waldweges im Osten des UG wurden gerichtete Flugbewegungen festgestellt (s. Karte 3 im
Anhang).

Bei den Batcordererfassungen kamen in Uber 11.000 Aufnahmen Zwergfledermause vor, was fast
Zweidrittel der Aufnahmen entspricht. Abgesehen von Standort D, an dem die Gattung Myotis bei
den Aufnahmen Uberwog, waren Zwergfledermause an allen Standorten die haufigste Art (s. Tab.
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9). Besonders an den Standorten A1 und C wurden viele Zwergfledermause registriert. Hierbei wur-
den viele Feeding-Buzzes aufgezeichnet, sodass hier anhaltende Jagdaktivitat anzunehmen ist. Die
Aktivitat erstreckte sich hierbei an Standort A auf die ganze Nacht mit einem Maximum in der ersten
Nachthalfte (s. Abb. 5), bei Standort C sind zwei Aktivitadtspeaks nach Sonnenuntergang und vor
Sonnenaufgang zu erkennen (s. Abb. 9). Auch an Standort B1 wurden tber 1.000 Aufnahmen von
Zwergfledermausen registriert. Hier erfolgte eine relativ gleichmaRige Aktivitdt im Nachtverlauf (s.
Abb. 7).

Das Plangebiet wird somit als Jagdhabitat, zum Transfer und zur sozialen Interaktion genutzt.
6.2.2.3.13 Braunes oder Graues Langohr (Plecotus auritus / P. austriacus)

Die Unterscheidung von Braunem und Grauen Langohr ist mittels akustischer Methoden nicht mog-
lich. Verbreitungsbedingt ist im Untersuchungsgebiet jedoch das Braune Langohr zu erwarten, da
die nachsten Vorkommen der Art Graues Langohr in der Eifel und im Rheinland (Kreis Kleve) be-
kannt sind — also in Uber 100 km Entfernung.

Braune Langohren gelten als typische Waldfledermause, kénnen jedoch auch in anderen Land-
schaftsbereichen auftreten. Die Art bevorzugt unterholzreiche, mehrschichtige lichte Laub- und Na-
delwalder mit einem gréReren Bestand an Baumhohlen, in denen sich die Wochenstubenkolonien
befinden. Braune Langohren kommen auch gerne in jungen Waldern oder ruderalem Gehdlzauf-
wuchs vor und nutzen selbst dinne Stdmme mit Héhlen oder Spalten als Quartier. Auch in Gebau-
den und Obstbdumen auf Streuobstwiesen sind Wochenstuben moglich. Als Jagdgebiete dienen
aullerdem Waldrander, gebuschreiche Wiesen, aber auch strukturreiche Garten, Streuobstwiesen
und Parkanlagen im Siedlungsbereich. Als ,Gleaner” sammeln sie ihre Beute direkt von Oberflachen
ab und orten daher extrem leise. Mittels akustischer Methoden sind die Rufe haufig nur bis zu 5 m
weit zu horen, sodass die Art bei rein auf Akustik basierender Erfassungsmethoden haufig unterre-
prasentiert ist. Die Jagdhabitate befinden sich meist im Umkreis von maximal 2-3 km um die Wo-
chenstube. Zur Nahrungssuche entfernen sich Braune Langohren oft nur wenige hundert Meter weit
von ihrem Quartier. Die Art gilt als ausgesprochen sensibel gegentber Beleuchtung.

Langohren wurden sowohl bei den Detektorbegehungen als auch Uber die Dauererfassung nachge-
wiesen. Bei den Detektorbegehungen wurde eine Langohrfledermaus beim Transfer entlang des
Waldweges im Osten des UG angetroffen.

Bei den Batcordererfassungen wurden Langohren an den Standorten A und C mit wenigen Aufnah-
men registriert. Die Standorte sind als eher geschlossen zu charakterisieren, sodass die Art vermut-
lich v.a. innerhalb des Waldes anzutreffen ist.

Die Ergebnisse deuten darauf hin, dass sich Quartiere innerhalb des Waldes, insbesondere im sud-
Ostlichen Teil des UG, befinden kénnen, da die Art Uberwiegend kleinrdumig aktiv ist.

6.2.2.3.14 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Die in NRW vom Aussterben bedrohte Mopsfledermaus ist eine Waldfledermaus, die gehélz- und
strukturreiche Parklandschaften mit FlieRgewassern sowie grofflachige Walder besiedelt. Die Jagd-
gebiete liegen vor allem im geschlossenen Wald, auch in Feldgehdlzen oder entlang von Waldran-
dern, Baumreihen, Feldhecken sowie Wasserlaufen. Als Wochenstubenquartiere bendtigt die Mops-
fledermaus enge Spaltenverstecke. Bevorzugt werden Hangplatze hinter abstehender Rinde an ab-
gestorbenen Baumen oder Asten. Bei Quartiermangel werden auch Baumhdhlen, Fledermauskas-
ten sowie Spaltenverstecke an und in Gebauden in Waldbereichen angenommen. Zur Uberwinte-
rung werden Verstecke in Hohlen, Stollen, Kellern, Bunkern oder Baumquartiere aufgesucht. Entge-
gen der Ublichen Raumnutzung der Mopsfledermaus gibt es in NRW einen Nachweis, wonach eine
grolte Mopsfledermauskolonie ein ehemaliges Fabrikgebaude innerhalb eines Ortes als Sommer-
und Winterlebensraum nutzte, weshalb nicht pauschal von einer alleinigen Bindung an Wald ausge-
gangen werden kann.
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Mopsfledermause wurden mit insgesamt 2 Aufnahmen an Standort A im Juni und September tber
die Batcorder erfasst. Dass die Art zu verschiedenen Zeiten festgestellt wurde, ist ein Hinweis da-
rauf, dass es sich nicht um einen Einzelfall handelt. Da die alternierenden Rufe von Mopsfledermau-
sen akustisch nicht gut zu erfassen sind, ist von einer hdheren Prasenz der Art im UG auszugehen.
Die Nachweise zeugen zunachst davon, dass Mopsfledermause im Umfeld des Plangebiets vor-
kommen und hier dementsprechend auch Quartiere beziehen konnen.

6.3 Begleitende Erfassung von Amphibien

Von der Planung sind keine Gewasser direkt betroffen, allerdings befinden sich im weiteren Umfeld
mehrere Gewasser, die sich potenziell als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte fir verschiedene Amphi-
bien eignen. Im Rahmen der Brutvogelkartierung im Jahr 2025 wurden die Gewasser und potenzi-
ellen Wanderrouten im UG begleitend auf ein Vorkommen von Amphibien untersucht.

Amphibien sind land- sowie wasserbewohnende Lebewesen und demnach in vielfaltigen Lebens-
raumen zu finden. Fur die Paarung und die Ablage des Laiches sind die Tiere auf fir sie geeignete
Gewasser angewiesen. Die meisten Amphibienarten wandern im Frihjahr in die Laichgewasser ein,
in denen sie sich mehrere Wochen bis Monate aufhalten. Spatestens im Herbst verlassen die meis-
ten Tiere die Laichgewasser, um ihre Winterquartiere aufzusuchen. Neben den Gewassern sind
demnach auch die Wanderrouten und Winterquartiere iberlebenswichtig fur Amphibien.

6.3.1 Methodik

Fiar den Nachweis von Amphibien werden verschiedene Methoden angewendet. Die adulten Tiere
halten sich vor allem im Frihjahr und Frihsommer an den Laichplatzen auf. Durch das Verhéren
der Rufe oder Sichtbeobachtungen kénnen die Tiere zu entsprechenden Zeiten aufgefunden wer-
den. Im Umfeld der Laichplatze verstecken sich Amphibien oft unter Steinen, Altholz und Gerimpel.
Daflir wurden Schlangenbretter ausgelegt und beim nachsten Termin kontrolliert.

Bei der Amphibienkartierung wurden insgesamt drei Gewasser innerhalb des Kartierbereiches be-
gleitend auf Amphibien untersucht (s. Abb. 6).

Die beschriebenen Methoden haben den Nachteil, dass mitunter der Zufall entscheidet, ob eine Art
entdeckt wird oder nicht. Fir eine sichere Uberpriifung bestimmter Arten wird ergéanzend die Nut-
zung eines Umwelt-DNA-Nachweises, auch eDNA-Nachweis genannt, hinzugezogen. Dieser unter-
sucht Wasserproben auf DNA-Spuren von z.B. Amphibien. Ein positiver Befund ist ein sicherer
Nachweis auf eine Art in dem Gewasser.

Fir eine eDNA-Analyse werden einem Gewasser mehrere Proben enthommen. Nach der Proben-
entnahme und speziellen Filterung werden diese flr die Analyse zu einem auf Umweltanalysen spe-
zialisierten Labor geschickt.

Die IdentMe GmbH (2025) beschreibt ihr weiteres Vorgehen wie folgt:

Nach Eintreffen der Proben und einer méglichen Reinigung bei starker Tribung folgt eine spektralphotometrische
DNA-Konzentrationsmessung in den einzelnen Proben. Nachfolgend findet eine Untersuchung auf das Vorhanden-
sein der DNA der gesuchten Art statt. Die Qualitat der Resultate ist hierbei mafigeblich von der Sorgfalt bei der Ent-
nahme und Handhabung der Probe abhangig. Diese erfolgte mit einer sondenbasierten qPCR, welche bei der Anwe-
senheit von artspezifischer DNA in der Probe ein messbares Fluoreszenzsignal ausgibt. Die Analyse wurde fiir jedes
Extrakt in 10-fach Bestimmung durchgefiihrt. Zur Qualitatssicherung wurde bei allen Nachweisen eine Interne Posi-
tivkontrolle (IPC) mitgefiihrt. Diese dient der Uberpriifung, ob sich in den vorliegenden Umweltproben inhibierende
Stoffe befinden, die die Untersuchungen beeintréachtigen kénnten. Durch den ordnungsgemafRen Ablauf aller moleku-
larbiologischen Untersuchungen und bei einer korrekt erfolgten Probenahme kann davon ausgegangen werden, dass
sich zum Zeitpunkt der Probenahme die Arten mit positivem DNA-Nachweis in dem Gewasser aufgehalten haben
koénnten.

Bei der eDNA-Analyse wurden die Gewasser auf die Arten Laubfrosch (Hyla arborea), Nordlicher
Kammmolch (Triturus cristatus) und Kreuzkrote (Epidalea calamita) untersucht. Die Probenent-
nahme fand am 20. Mai 2025 statt.
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Abb. 14: Gewasser in der Ndhe des Geltungsbereichs

(unmaBstéblich, Karte genordet) © Land NRW (2025) Datenlizenz Deutschland - DTK/DOP - Version 2.0
(www.govdata.de/dl-de/by-2-0) schwarz-weil gestricheltes Polygon: Geltungsbereich, schwarz gestrichelt: Untersu-
chungsgebiet, Blaue Punkte: untersuchte Gewasser
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6.3.2 Ergebnisse

In den untersuchten Gewassern wurden keine planungsrelevanten Amphibien nachgewiesen. Weit
verbreitete, ungefahrdete Amphibienarten, wie Teichfrosch und Erdkréte, wurden hingegen nachge-
wiesen oder gesichtet/verhdrt. Es wurden Mitte Juni unzahlige junge Erdkroten am sidlichen Rand
des Geltungsbereichs auf dem Acker festgestellt. Es handelte sich wahrscheinlich um abwandernde
Individuen aus dem sudlichen Amphibiengewasser. Hier wurde zuvor Mitte April auch eine adulte
Erdkréte unter einem Schlangenbrett sowie mindestens 30 Teichfrosche mit Balz- und Paarungs-

verhalten festgestellt.

Tab. 10: Ergebnisse der eDNA-Analyse und der begleitenden Erfassung
Proben- Laubfrosch Nordlicher Kreuzkrote
. (Hyla arborea) Kammmolch (Epidalea cala- . -
Gewadsser nahme . . y Kartiernachweise
(Triturus crista- mita)
(eDNA)
tus)
1 durchgefiihrt negativ negativ negativ Teichfrosch, Erdkrote
2 durchgefiihrt negativ negativ negativ -
3 ausgetrocknet - - - -
Potenzielle . - - - Erdkréte
ungeeignet

Wanderrouten
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7 Artenschutzrechtliche Bewertung nach Artgruppen

7.1 Végel

7.1.1 Abschichtung der priifrelevanten Vogelarten

Aus den gesammelten Daten, die auf Grundlage der Abfrage von Fachinformationssystemen sowie
den Ergebnissen der durchgefluhrten Brutvogelkartierungen, basiert, wird eine Gesamtliste aller pru-
fungsrelevanten Vogelarten ermittelt. Anhand dieser Artenliste erfolgt eine Abschichtung der Arten,
bei der bewertet wird, ob fir diese Arten durch das Vorhaben bau-, anlage- und betriebsbedingte
Beeintrachtigungen moglich sind.

Insgesamt werden 38 planungsrelevante Vogelarten im Hinblick auf eine mogliche Prifrelevanz be-
wertet (s. Tab. 11). Inwieweit eine vertiefende Betrachtung notwendig ist, hangt auch von den art-
spezifischen Potenzialen im Wirkbereich des Vorhabens, dem Status oder der Verbreitung der Art
ab.

In Tab. 11 werden die ermittelten prifrelevanten Vogelarten zusammengefasst und im Rahmen ei-
ner uberschlagigen Bewertung abgeschichtet.

Tab. 11:  Ermittlung priifrelevanter Vogelarten und erste Abschichtung

Deutscher Name Datengrundlage Status Priifrelevanz

e Listung in der Datenrecherche
1. Baumfalke e >>kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen

e Listung in der Datenrecherche

e 4 Baumpieper Reviere in den Gehol-
zen des 6stlich angrenzenden Kie-
fernmischwaldes im Rahmen der
Kartierung 2019

e Zwei Reviere im 6stlichen Teil des
Untersuchungsgebiet im Rahmen
der Kartierungen 2025. Eins liegt
am Rande des Plangebiets.

o >> Betroffenheit ist zu priifen

2. Baumpieper

e Listung in der Datenrecherche
3. Bekassine e >>kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen

e Listung in der Datenrecherche

¢ Durchziehende Individuen Anfang Ap-

4. Bluthénfling ril im Rahmen der Kartierung DZ nein

e >> Betroffenheit statusbedingt auszu-
schlieen

e Listung in der Datenrecherche

e Es gibt einen Feldlerchen Brutver-
dacht auf der nordlichen Industriege-
biets Flache im Rahmend er Kartie-
rung 2019, jedoch ist diese zum aktu-
ellen Zeitpunkt bereits bebaut.

e kein Nachweis im Rahmen der Kar-
tierungen 2025

e >> Betroffenheit statusbedingt auszu-
schlieRen

S. Feldlerche k.N. nein

Listung in der Datenrecherche
6. Feldsperling e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N nein
tierungen
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Deutscher Name Datengrundlage Status Priifrelevanz
e Brutnachweis im Jahr 2022 wéh-
rend der Bauphase auf nordlichen
Flachen
o Zwischen Mitte Marz und Ende April
bis zu vier Individuen im Untersu-
chungsgebiet im Rahmen der Kar-
7. Flussregenpfeifer tierungen. Haufig nahrungssuchend | NG ja
auf der liberplanten Ackerflache mit
Revier- und Balzverhalten.
e >> Brutvorkommen im Umfeld nicht
auszuschlieBen
e >> Betroffenheit von Nahrungsrau-
men ist zu priifen
e Listung in der Datenrecherche
e Zwei Reviere im 6stlichen Teil des
8. Gartenrot- Untersuchungsgebiets auBerhalb B ja
schwanz des Plangebiets im Rahmen der
Kartierungen
o >> Betroffenheit zu priifen
e Listung in der Datenrecherche
9. Girlitz e >>kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
10. . ¢ Nahrungsgast und Uberflieger .
Graureiher e >> Betroffenheit statusbedingt auszu- NG nein
schlieRen
e Listung in der Datenrecherche
11. | GroRer Brachvogel e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
12. | Habicht e >>kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e einmaliger Uberflieger im Rahmen der
13. . - Kartierung 2025 . :
Heringsmowe e >> Betroffenheit statusbedingt auszu- UF nein
schlieRen
e Listung in der Datenrecherche
e Brutplatz innerhalb des Geltungsbe-
reichs bei einer Kartierung im Jahr
14. —_ 2019 .
Kiebitz e kein Nachweis im Rahmen der Kartie- kN. nein
rungen 2025
e >> Betroffenheit statusbedingt auszu-
schlieRen
e einmalig 30 Uberflieger im Rahmen
15. der Kartierungen 2025 - .
Kormoran e >> Betroffenheit statusbedingt auszu- UF nein
schlielen
e Listung in der Datenrecherche
16. | Kornweihe e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
17. | Kuckuck e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
e Revierverdacht im nordéstlichen Wald
18. | Mausebussard im Rahmen der Kartierungen BV nein
e >> Betroffenheit abstandsbedingt aus-
zuschlieRen
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Deutscher Name Datengrundlage Status Priifrelevanz
e Listung in der Datenrecherche
¢ Mehlschwalben Brutnachweis wurde
am Autobahnkreuz Rheine-Nord im
Rahmen der Kartierung 2019 festge-
19. | Mehischwalbe stellt k.N. nein
e kein Nachweis im Rahmen der Kartie-
rungen 2025
e >> Betroffenheit status-, abstands-
und strukturbedingt auszuschlief3en
e Listung in der Datenrecherche
20. Nachtigall e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
21. | Pirol e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
¢ Einmalig ein Nahrungsgast im Rah-
mend er Kartierungen
22. | Rauchschwalbe ¢ Keine essenziellen Nahrungsraume NG nein
abzuleiten
e >> Betroffenheit statusbedingt auszu-
schlieflen
e Listung in der Datenrecherche
23. | Rebhuhn e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
24. | Rohrammer e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
25. | saatkrahe e >>kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
26. | schleiereule e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
e Listung in der Biotopverbundflache
,Dinenbereich nordlich von Rheine*
27. Schwarzspecht und ,Dunenkomplex Baarentelge k.N. nein
ndrdlich von Rheine®
e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar-
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
28. | star e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
29. | steinkauz e >>kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
30. | Teichhuhn e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
31. Teichrohrsanger e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
e seltener Nahrungsgast im Rahmen der
Kartierungen
32. | Turmfalke e keine essenziellen Nahrungsrdume NG nein
abzuleiten
e >> Betroffenheit statusbedingt auszu-
schlieRen
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Deutscher Name Datengrundlage Status Priifrelevanz
e Listung in der Datenrecherche
33. | Turteltaube e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen
e Brutvorkommen im Rahmen des Baus
des ndrdlichen Industriegebiets im
Jahr 2022
34. | Uferschwalbe e Kein Nachweis im Rahmen der Kartie- | k.N. nein
rung 2025
e >> Betroffenheit statusbedingt nicht zu
erwarten
e Listung in der Datenrecherche
e Einmalige Feststellung von Rufen bei
der Fledermauskartierung im Septem-
ber 2025
35. | Waldkauz . SDtiueﬂArt wird als Nahrungsgast einge- NG nein
¢ Keine essenziellen Nahrungsraume
abzuleiten
e >> Betroffenheit statusbedingt auszu-
schlielen
e Revier innerhalb des 6stlichen Wal-
36. Waldschnepfe des im Rahmen der Kartierungen B ja
e >> Betroffenheit zu priifen
e Listung in der Datenrecherche
e Einmalige Feststellung mit Gesang am
Waldrand im nordéstlichen Untersu-
37. | Weidenmeise chungsgebiet zu Zugzeiten im Rah- DZ nein
men der Kartierungen
e >> Betroffenheit statusbedingt auszu-
schlielen
e Listung in der Biotopverbundsflache
,Dinenkomplex Baarentelge nérdlich
38. Wiesenpieper von Rheine* k.N. nein
e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar-
tierungen
e Listung in der Datenrecherche
39. | Zwergtaucher e >> kein Nachweis im Rahmen der Kar- | k.N. nein
tierungen

Status / Prifbedingung: B = Brutvogel, BV = Brutverdacht, DZ = Durchzlgler, Q = Quartier, RV = Rastvorkommen, WG
= Wintergast, NG = Nahrungsgast, k.N. = keine Angabe / kein Nachweis im Rahmen der Kartierung

nicht fett = Artvorkommen, fir die nach den vorliegenden Daten / Ergebnissen im Rahmen einer iberschlagigen Betrach-
tung bau-, anlage- und betriebsbedingte Konflikte nicht zu beflirchten sind - eine vertiefende Prifung ist nicht erforderlich
(Abschichtung).

fett hervorgehoben = Artvorkommen, die der Datenlage nach prifrelevant sind und im Weiteren vertiefend diskutiert und
bewertet werden (Prifung).
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Aus der Abschichtungstabelle verbleiben insgesamt vier planungsrelevante Vogelarten nach KIEL
(2015), fur die eine vertiefende Betrachtung notwendig ist:

e Baumpieper

e Flussregenpfeifer
e Gartenrotschwanz
e Waldschnepfe

Daruber hinaus wurden im Rahmen der Vogelkartierungen weit verbreitete, ungefahrdete Vogelar-
ten im UG festgestellt. Fur die artenschutzrechtliche Bewertung werden diese Arten als Artgruppe
zusammengefasst.

Im Rahmen des Bewertungskapitels werden die planungsrelevanten Vogelarten ausfihrlich und art-
spezifisch berlcksichtigt. Fir die genannten Arten erfolgt eine vertiefende Art-fir-Art-Bewertung, um
madgliche artenschutzrechtliche Konflikte zu bewerten und ggf. notwendige Malihahmen zu definie-
ren. Erganzend werden ggf. baubedingt betroffenen nicht planungsrelevante Brutvégel zusammen-
fassend betrachtet.

7.1.2 Baumpieper

Baumpieper briten in lichten Waldern und an sonnigen Waldrandern mit extensiv genutzten Saum-
streifen (LANUK NRW 2025c).

Am Waldrand norddstlich des Vorhabens wurde durch die Feststellung des Reviergesangs eines
Méannchens ein Revier von Baumpiepern ausgemacht. Bei einem weiteren Termin sangen zwei
Baumpieper, sodass zwei Reviere im dstlichen Teil des Untersuchungsgebiets verortet werden. Ei-
ner der beiden Reviermittelpunkte liegt am Rande des Geltungsbereichs.

Der Geltungsbereich beinhaltet im Siidosten nur eine Ackerflache und entsprechend auch keine
Nistmoglichkeiten fir Baumpieper. Der Geltungsbereich liegt aber direkt benachbart zu einem
Baumpieper-Revier. Ein dauerhafter Erhalt der umliegenden Reviere in Waldrandbereichen kann
durch die Einplanung eines ausreichend breiten Pufferstreifens gewahrleistet werden (s. Kap. 8.2.1).
Eine stérungsbedingte Aufgabe von Gelegen und damit einer Tétung von Baumpiepern ist nicht zu
erwarten, sofern die ErschlieRungsarbeiten in Waldrandbereichen aul3erhalb der Brutzeit beginnen
(s. Kap. 8.1.1). Die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG werden fiir Baumpieper unter
Beriicksichtigung der genannten MaBRnahmen nicht verletzt.

Tab. 12: Verbotstatbestande fiir Baumpieper

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Bauzeitenregelung ,Baufeldfreimachung® (zulassig 01.08. bis 28./29.02.)
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [lja X nein

Schéadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelrdumen
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoR gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [(ja X nein

Stoérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: []ja X nein
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7.1.3 Flussregenpfeifer

Flussregenpfeifer besiedeln Uberwiegend Sekundarlebensrdume, wie Sand- und Kiesabgrabungen
sowie Klarteiche. Gewasser zahlen zu ihren Brutgebieten, kdnnen jedoch raumlich vom eigentlichen
Brutplatz getrennt liegen (LANUK NRW 2025c).

Zwischen Mitte Marz und Ende April wurden bis zu vier Individuen im Untersuchungsgebiet regel-
maRig festgestellt. Sie wurden bei der Nahrungssuche auf der Gberplanten Ackerflache beobachtet.
Dabei kam es zu Revier- und Balzverhalten. An mehreren Terminen wurde ausgiebig im Kartierge-
biet nach einem Brutplatz der Art gesucht. Dabei wurde kein Brutplatz festgestellt. Bei den Revier-
flugen auf der Ackerflache kam es regelmaRig dazu, dass Individuen nach Suden aus dem Unter-
suchungsgebiet abgeflogen sind. Da ab Mitte Mai dann keine Flussregenpfeifer mehr gesichtet wor-
den sind, ist von einem Brutplatz au3erhalb (moéglicherweise sidlich) des Kartiergebiets auszuge-
hen. Ein Brutplatz innerhalb des Geltungsbereichs ist ausgeschlossen. Die Art wird als Nahrungs-
gast eingestuft.

Die intensiv bewirtschaftete Ackerflache stellt kein optimales Nahrungshabitat fir Flussregenpfeifer
dar. Sie bendtigen zur Nahrungssuche nahegelegene flachgriindige StRwasserstellen. Zu Beginn
der Kartierung waren vor dem Umbruch der Ackerflache noch vereinzelte kleine Pflitzen auf der
Flache. Dies kdnnte ein Grund dafiir gewesen sein, dass die Flussregenpfeifer auf der Flache an-
zutreffen waren. Die Nahrungsflachen kénnen aber bis zu 3 km von den Nistplatzen entfernt liegen
(LANUK NRW 2025c). Es ist also davon auszugehen, dass weitere Nahrungshabitate (insbesondere
die Gewasser und Regenrickhaltebecken) im Suden auBerhalb des Untersuchungsgebiets liegen.
Aufgrund der geringen Eignung der Ackerflache und weiteren tendenziell besser geeigneten Nah-
rungshabitaten im rdumlichen Umfeld, wird davon ausgegangen, dass der Bruterfolg durch die Uber-
planung der Ackerflache nicht beeintrachtigt wird, da die 6kologische Funktion von verfugbaren Nah-
rungsflachen im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Das Schadigungsverbot nach § 44
BNatSchG wird fiir Flussregenpfeifer nicht verletzt.

Unter bestimmten Bedingungen (z.B. brachliegende Baustellenflichen mit Schotterbanketten und
wassergefullten Gruben) kann es durchaus im Jahr der Bauarbeiten dazu kommen, dass Flussre-
genpfeifer ein Nest im Baufeld anlegen. Dies ist im Jahr 2022 bereits beim Bau des nérdlichen In-
dustriegebiets geschehen. Um den Tatbestand der Tétung nach § 44 BNatSchG zu vermeiden
ist im Bauprozess eine Okologische Baubegleitung zu beteiligen (s. Kap. 8.1.2).

Tab. 13: Verbotstatbestande fiir Flussregenpfeifer

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Okologische Baubegleitung ,Freiflaichen wahrend der Bauphase*
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: []ja X nein

Schadigungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein

Stérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoR gegen das Stérungsverbot liegt vor: [(ja X nein
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7.1.4 Gartenrotschwanz

Gartenrotschwanze briiten in reich strukturierten Dorflandschaften, sowie an den Randern von Hei-
deflachen, Kiefernwaldern und lichten, alten Mischwaldern (LANUK NRW 2025c).

Anhand der Feststellung von wiederholtem Reviergesang zur Brutzeit in einem geeigneten Brutha-
bitat wurden zwei Reviere der Art im Wald des 6stlichen UG kartiert.

Innerhalb des Geltungsbereichs sind keine Baume und entsprechend auch keine Nistmoglichkeiten
(H6hlenbaume) vorhanden. Ein dauerhafter Erhalt von Nistmdglichkeiten im Waldrandbereichen
kann durch die Einplanung eines ausreichend breiten Pufferstreifens gewahrleistet werden (s. Kap.
8.2.1). Eine stérungsbedingte Aufgabe von Gelegen und damit einer Tétung von Gartenrotschwan-
zen ist nicht zu erwarten, sofern die ErschlieBungsarbeiten in Waldrandbereichen auferhalb der
Brutzeit beginnen (s. Kap. 8.1.1). Die Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG werden fiir Gar-
tenrotschwanze unter Beriicksichtigung der genannten MaBRnahmen nicht verletzt.

Tab. 14: Verbotstatbestidnde fiir Gartenrotschwanze

Toétungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Bauzeitenregelung ,Baufeldfreimachung® (zulassig 01.08. bis 28./29.02.)
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [lja X nein

Schéadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelraumen
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: (ja X nein

Stérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: []ja X nein

7.1.5 Waldschnepfe

Waldschnepfen besiedeln grofiere, nicht zu dichte Laub- und Mischwalder. Die Walder sollten eine
gut entwickelte Kraut- und Strauchschicht, sowie eine weiche, stocherfahige Humusschicht aufwei-
sen (LANUK NRW 2025c).

Bei beiden Abendbegehungen wurden ein bis zwei Individuen mit Balzverhalten (Balzflliige) im sid-
Ostlichen Waldrandbereichen festgestellt. Daraus wird ein Revierverdacht innerhalb des Waldes ver-
ortet.

Innerhalb des Geltungsbereichs liegen keine Waldbestande und demnach kein Brutplatz. Die Wald-
schnepfe baut ihr Nest am Boden in geeigneten Waldbestanden, meist am Rande eines geschlos-
senen Waldbestandes, an Wegschneisen oder Graben (LANUK NRW 2025c). Ein Brutplatz wurde
im Rahmen der Brutvogelkartierung nicht genau verortet. Es ist abstandsbedingt jedoch nicht davon
auszugehen, dass dieser durch die Bautatigkeiten beeinflusst wird. Hingegen beinhalten Teile des
Reviers von Waldschnepfen aber auch Waldrandbereiche, an denen sie lhre Balzflige vollfihren.
Die Balzraume der Mannchen umfassen viele Hektar und erstrecken sich entsprechend auch auf
weite Teile auRerhalb des untersuchten Bereichs. Es ist daher davon auszugehen, dass die 6kolo-
gische Funktion der Balzflachen im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Unter Berucksichti-
gung der geplanten Pufferbereiche (s. Kap. 8.2.1) zwischen Waldrand und bebauten Flachen kann
eine Schadigung des § 44 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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Tab. 15: Verbotstatbestiande fiir Waldschnepfen

Totungs- und Verletzungsverbot
[1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Kkeine
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [ja X nein

Schéadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelrdumen
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoR gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [(ja X nein

Stoérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoR gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein

7.1.6 Weit verbreitete, ungefahrdete Vogelarten

Neben planungsrelevanten Arten kommen auch weitere Arten im Untersuchungsgebiet vor, die zwar
geschitzt sind, aber nicht zu den planungsrelevanten Arten nach KIEL (2015) gehoéren. Es handelt
sich bei diesen um Arten mit landesweit glinstigem Erhaltungszustand, einer weiten Verbreitung und
einer grofien Anpassungsfahigkeit. Diese Arten werden i.d.R. nicht vertiefend erfasst und durch all-
gemeine Konfliktminderungs- und -vermeidungsmafnahmen wie z.B. Zeitfenster flir Gehdlzbeseiti-
gungen (§ 39 [5] BNatSchG) geschitzt.

Es ist moglich, dass sich im Jahr der Bauarbeiten Arten wie Bachstelzen in den durch die Baustelle
entstehenden Saumstrukturen ansiedeln. Es liegen jedoch keine Hinweise auf eine populationsre-
levante Schadigung dieser Arten durch die geplanten Eingriffe vor. Im Rahmen der Okologischen
Baubegleitung sind diese Arten vorsorglich ebenfalls zu berticksichtigen.

Tab. 16: Verbotstatbestande fiir weit verbreitete, ungefahrdete Vogelarten

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Bauzeitenregelung ,Baufeldfreimachung® (zulassig 01.08. bis 28./29.02.)
= Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigungen” (zuldssig 01.12. bis 28./29.02.)
= QOkologische Baubegleitung ,Freiflichen wahrend der Bauphase*
Ein VerstoR gegen das Tétungsverbot liegt vor: (ja X nein

Schéadigungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [Jja X nein

Stoérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: []ja X nein
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7.2 Saugetiere

7.2.1 Abschichtung der prifrelevanten Saugetierarten

Alle Fledermausarten sind planungsrelevant. Im Messtischblattquadranten 3610-4 (Salzbergen)
sind nur folgende 4 Fledermausarten aufgelistet (s. Tab. 2):
Abendsegler, Braunes Langohr, Kleinabendsegler, Zwergfledermaus

Bei den Fledermauserfassungen in 2025 wurden dariber hinaus folgende Arten nachgewiesen (s.
Tab. 7):

Bartfledermaus (GroRRe/Kleine), Bechsteinfledermaus (cf.), Fransenfledermaus, Teichfledermaus,
Wasserfledermaus, Breitflugelfledermaus, Muckenfledermaus, Rauhautfledermaus und Mopsfleder-
maus

Die akustischen Nachweise von Langohren kénnen theoretisch vom Grauen oder dem Braunen
Langohr stammen. Da das UG jedoch auferhalb des Verbreitungsgebiets von Grauen Langohren
liegt, wird diese Art nicht weiter berucksichtigt. Alle oben aufgelisteten Fledermausarten kénnen
durch die Planungen betroffen sein.

Fur die Bewertung der Betroffenheit der verschiedenen Fledermausarten werden z.T. Fledermaus-
arten, bzw. Gattungen, mit ahnlichen dkologischen Anspriichen, Quartieren oder Verhaltensweisen,
zusammengefasst.

7.2.2 Gattung Myotis

Im UG wurden die Myotis-Arten Bartfledermaus (Grof3e/Kleine), Bechsteinfledermaus (cf.), Fransen-
fledermaus, Teichfledermaus und Wasserfledermaus festgestellt. Die Arten haben eine ahnliche Be-
troffenheit in Bezug auf das Vorhaben, da sie empfindlich auf Licht reagieren und haufig Leitstruktu-
ren zum Transfer nutzen. Da ein Grofteil der Nachweise von Individuen der Gattung Myotis nicht
bis auf Artniveau bestimmt wurde, wird keine weitere Differenzierung vorgenommen. Fir eine ge-
naue Uberpriifung der Betroffenheit der einzelnen Arten waren Netzfange erforderlich gewesen, um
die Arten sicher zu bestimmen und den Reproduktionsstatus festzustellen.

Es wird aufgrund der Batcordernachweise an Standort D davon ausgegangen, dass es in Waldrand-
nahe Quartiere von Myotis-Arten (insbesondere der Grol3en, der Kleinen Bartfledermaus oder der
Bechsteinfledermaus) gibt. Beleuchtung fuhrt zu einer Meidung der beleuchteten Bereiche und somit
zum Verlust von Quartieren. Da der Geltungsbereich des Gewerbe- und Industriegebiets bis an die
Waldrander heranreicht, besteht die Gefahr, dass grof3raumig Quartiere und Quartierverbunde am
Waldrand bis ins Waldinnere entwertet werden.

Zu Vermeidung des Verlusts von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Individuen der Gattung My-
otis ist daher ein Pufferstreifen einzurichten, der als Dunkelraum erhalten wird. Der Pufferstreifen
sollte, um einen wirksamen Schutz vor Stérungen zu erzielen, mindestens eine Baumldnge
breit sein, also rund 25 bis 30 m. Dieser Bereich ist als Dunkelraum wirksam zu sichern. Eine
Aufstellung von Beleuchtungsmasten oder vergleichbaren Lichtquellen ist nicht zulassig, da Lichte-
missionen nicht vom Waldrand abgehalten werden kénnen und hierdurch Quartiere entwertet wer-
den.

Der Waldrand sudlich des Plangebiets wird dartiber hinaus als Transferweg genutzt. Aufgrund der
im Norden und Siden angrenzenden Gewerbeflachen befindet sich dort der letzte verbleibende
Dunkelkorridor zwischen den Habitaten im Westen und Osten (s. Abb. 15).
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Abb. 15: Bedeutende Fledermaus-Lebensrdaume und Vernetzungswege im Umfeld des
Plangebiets

© Land NRW (2025) Datenlizenz Deutschland - DTK/DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
Gestrichelte Umrandung = Planbereich

Eine Beleuchtung des Bereichs fuhrt zu einer Zerschneidung bedeutender Lebensraume, einer Ver-
inselung von Populationen und ggf. sogar zum Verlust von Sommer- oder Winterquartieren, da diese
nicht mehr erreicht werden. Der Waldrand im Stiden des Plangebiets ist daher zusatzlich vor Be-
leuchtung zu schitzen, um diesen wichtigen Verbindungskorridor weiterhin fur lichtmeidende Arten
zu schutzen. Ein alleiniger Verzicht auf Lichtmasten ist nicht ausreichend. In diesem Bereich ist der
Waldrand vor Baubeginn (CEF) wirksam vor Lichtemissionen z.B. durch eine Mauer oder an-
dere lichtabschirmende Elemente konsequent vor Beleuchtung zu schitzen.

Zum derzeitigen Bearbeitungsstand ist noch nicht sicher, ob Gehdlze fir die Umsetzung der Pla-
nung, z.B. im Bereich des Wirtschaftsweges am 6stlichen Waldrand, tberplant sind. Durch die Fal-
lung von Gehdlzen besteht die Gefahr der Tétung von Gbertagenden Fledermausen (Verbotstatbe-
stand der Totung nach § 44 BNATSCHG) und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Verbotstatbestand der Schadigung nach § 44 BNATSCHG).
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Vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass zur Vermeidung der Tétung von Mausohrfledermausen
im Sommer- und Ubergangsquartier die Fillung von Gehdlzen im Plangebiet zwischen dem
01.12. und 28. / 29.02. in einem moglichst winterkalten Zeitraum durchzufuhren ist. Baume mit
Quartierpotenzial sind unter Okologischer Baubegleitung zu fallen.

Tab. 17: Verbotstatbestande fiir die Gattung Myotis

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigungen® (zulassig 01.12. bis 28./29.02.)
= Okologische Baubegleitung ,Baumfallungen®
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [Jja X nein

Schéadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelrdumen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Anlage eines lichtabschirmenden Elements (CEF)
Ein VerstoRB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [(ja X nein

Stoérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein

7.2.3 GroBer und Kleiner Abendsegler

Vor allem Kleine Abendsegler aber auch groRe Abendsegler kdnnen in den Baumen am Waldrand
Quartiere beziehen. Die Aktivitatsverteilung und die Erfassung von Sozialrufen von Kleinen Abend-
seglern deuten auf ein Wochenstubenvorkommen im Umfeld zum Plangebiet hin. Da Quartiere re-
gelmaRig gewechselt werden, ist die Art auf ein umfangreiches Angebot an Baumhdhlen angewie-
sen, sodass auch nicht genutzte Baumhoéhlen eine hohe Bedeutung besitzen.

Da der Geltungsbereich des Gewerbe- und Industriegebiets bis an die Waldrander heranreicht, be-
steht die Gefahr, dass groRraumig Quartiere und Quartierverbunde am Waldrand bis ins Waldinnere
entwertet werden.

Zu Vermeidung des Verlusts von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Grolien und oder Kleinen
Abendseglern ist daher ein Pufferstreifen einzurichten, der als Dunkelraum erhalten wird. Der Puf-
ferstreifen sollte, um einen wirksamen Schutz vor Stérungen zu erzielen, mindestens eine
Baumlange breit sein, also rund 25 bis 30 m. Dieser Bereich ist als Dunkelraum wirksam zu
sichern. Eine Aufstellung von Beleuchtungsmasten oder vergleichbaren Lichtquellen ist nicht zulas-
sig, da Lichtemissionen nicht vom Waldrand abgehalten werden kénnen und hierdurch Quartiere
entwertet werden.

Kleine Abendsegler nutzten das Plangebiet anhaltend zur Jagd, wie die Batcordererfassungen zeig-
ten. Durch die Einrichtung des Pufferstreifens werden Jagdraume erhalten und ggf. durch eine ex-
tensive Bewirtschaftung im Vergleich zu der Ackerflache sogar aufgewertet, sodass keine Maf3nah-
men zum Nahrungsraumausgleich fir Kleine Abendsegler erforderlich werden.

Zum derzeitigen Bearbeitungsstand ist noch nicht sicher, ob Gehdlze fir die Umsetzung der Pla-
nung, z.B. im Bereich des Wirtschaftsweges am &stlichen Waldrand, Gberplant sind. Durch die Fal-
lung von Geholzen besteht die Gefahr der Tétung von Ubertagenden Fledermausen (Verbotstatbe-
stand der Tétung nach § 44 BNATSCHG) und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Verbotstatbestand der Schadigung nach § 44 BNATSCHG).

Vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass zur Vermeidung der Toétung von Mausohrfledermausen
im Sommer- und Ubergangsquartier die Fillung von Gehélzen im Plangebiet zwischen dem
01.12. und 28. / 29.02. in einem moglichst winterkalten Zeitraum durchzufiihren ist. Baume mit
Quartierpotenzial sind unter Okologischer Baubegleitung zu fallen.
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Tab. 18: Verbotstatbestdnde fiir GroRe und Kleine Abendsegler

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigungen® (zulassig 01.12. bis 28./29.02.)
= Okologische Baubegleitung ,Baumfallungen®
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: []ja X nein

Schéadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelrdumen
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoR gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [(ja X nein

Stérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein

7.2.4 Breitflugelfledermaus

Breitfliigelfledermause nutzen den sudlichen Waldrand als Transferweg. Innerhalb des Waldes ent-
lang des Forstweges befindet sich ein intensiv von mehreren Individuen genutztes Jagdhabitat. Auch
die Waldrander, insbesondere an Batcorder-Standort A, wurden teils anhaltend intensiv bejagt.

Wie alle Fledermausarten nutzen Breitfligelfledermause zum Transfer unbeleuchtete Bereiche, so-
dass eine Beleuchtung des Waldrandes zu einer Entwertung des Transferweges zwischen Quartie-
ren und Nahrungsraumen flhrt, sodass sich der Fitnesszustand verringern oder Quartiere aufgege-
ben werden kénnen, da sich die Nahrungsverfligbarkeit verschlechtert.

Zu Vermeidung des Verlusts von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Breitfligelfledermausen ist
daher ein Pufferstreifen einzurichten, der als Dunkelraum erhalten wird. Der Pufferstreifen sollte,
um einen wirksamen Schutz vor Stérungen zu erzielen, mindestens eine Baumlange breit
sein, also rund 25 bis 30 m. Dieser Bereich ist als Dunkelraum wirksam zu sichern.

Der Waldrand im Stiden des Plangebiets ist aufgrund seiner hohen Bedeutung als Transferweg zu-
satzlich vor Beleuchtung zu schitzen. Ein alleiniger Verzicht auf Lichtmasten ist nicht ausreichend.
In diesem Bereich ist der Waldrand vor Baubeginn (CEF) wirksam vor Lichtemissionen z.B.
durch eine Mauer oder andere lichtabschirmende Elemente konsequent vor Beleuchtung zu
schiitzen.

Tab. 19: Verbotstatbestande fiir Breitfliigelfledermause

Totungs- und Verletzungsverbot
[1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: []ja X nein

Schéadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelrdumen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Anlage eines lichtabschirmenden Elements (CEF)
Ein VerstoR gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [(ja X nein

Stérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein
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7.2.5 Rauhautfledermaus, Miickenfledermaus

Rauhautflederméause traten regelmaflig mit wenigen Nachweisen im Plangebiet auf. Mickenfleder-
mause wurden bei zwei Durchgéngen Uber die Batcorder nachgewiesen.

Es wurden keine herausragenden Funktionen des Plangebiets fir die beiden Arten festgestellt. Ent-
lang der Gehdlze an der Autobahn wurde lediglich ein Transferflug von einer Rauhautfledermaus
registriert.

Grundsatzlich kommt die MalRnahme zum Erhalt eines Pufferstreifens als Dunkelraum entlang des
Waldrandes beiden Arten zugute. Weitere Malinahmen sind nicht erforderlich.

Zum derzeitigen Bearbeitungsstand ist noch nicht sicher, ob Gehdlze fur die Umsetzung der Pla-
nung, z.B. im Bereich des Wirtschaftsweges am 6stlichen Waldrand, Uberplant sind. Durch die Fal-
lung von Geholzen besteht die Gefahr der Tétung von Ubertagenden Fledermausen (Verbotstatbe-
stand der Tétung nach § 44 BNATSCHG) und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Verbotstatbestand der Schadigung nach § 44 BNATSCHG).

Vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass zur Vermeidung der Tétung von Mausohrfledermausen
im Sommer- und Ubergangsquartier die Fillung von Gehélzen im Plangebiet zwischen dem
01.12. und 28. / 29.02. in einem moglichst winterkalten Zeitraum durchzufihren ist. Baume mit
Quartierpotenzial sind unter Okologischer Baubegleitung zu fallen.

Tab. 20: Verbotstatbestande fiir Rauhautfledermause

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigungen® (zulassig 01.12. bis 28./29.02.)
= Okologische Baubegleitung ,Baumfallungen®
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: []ja X nein

Schéadigungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoRB gegen das Schidigungsverbot liegt vor: (ja X nein

Stérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoRB gegen das Stérungsverbot liegt vor: (ja X nein

7.2.6 Zwergfledermaus

Zwergfledermause nutzen den stdlichen Waldrand als Transferweg. Waldrandbereiche werden zur
Jagd genutzt. Eine Beleuchtung der Waldrander fihrt zu einem Verlust von einem intensiv genutzten
Transferweg und durch die Sogwirkung auf Insekten perspektivisch zu einer Verschlechterung der
Nahrungsverfligbarkeit, auch wenn Zwergfledermause weniger sensibel gegentber Beleuchtung re-
agieren. Durch die Entwertung des Transferweges besteht die Gefahr der Zerschneidung von Le-
bensraumen wie Jagd- und Trinkhabitaten sowie Quartierverbunden, wodurch es zu einer Schadi-
gung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen kann.

Zu Vermeidung des Verlusts von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch die Zerschneidung von
Lebensraumen und die Verschlechterung des Nahrungsangebots ist daher ein Pufferstreifen einzu-
richten, der als Dunkelraum erhalten wird. Der Pufferstreifen sollte, um einen wirksamen Schutz
vor Stérungen zu erzielen, mindestens eine Baumlénge breit sein, also rund 25 bis 30 m. Die-
ser Bereich ist als Dunkelraum wirksam zu sichern.

Durch die Einrichtung des Pufferstreifens werden zudem Jagdraume erhalten und ggf. durch eine
extensive Bewirtschaftung im Vergleich zu der Ackerflache sogar aufgewertet, sodass keine Mal3-
nahmen zum Nahrungsraumausgleich fur Zwergfledermause erforderlich werden.
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Tab. 21: Verbotstatbestande fir Zwergfledermause

Totungs- und Verletzungsverbot
[1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [ja X nein

Schéadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelrdumen
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoR gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [(ja X nein

Stoérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoR gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein

7.2.7 Mopsfledermaus, Braunes Langohr

Die Mopsfledermaus wurde mit zwei Aufnahmen am Batcorderstandort A im Juni und im September
sicher nachgewiesen. Langohren traten Uber die Batcordererfassungen an den Standorten A und C
sowie innerhalb des Waldes auf. Aufgrund des kleinen Aktionsraums von Braunen Langohren ist
davon auszugehen, dass sich Quartiere im stddstlichen Teil des Waldes im Umfeld zum Plangebiet
befinden. Ebenfalls kénnen Quartiere von Mopsfledermausen im Wald oder am Waldrand nicht aus-
geschlossen werden.

Beleuchtung fiihrt zu einer Meidung der beleuchteten Bereiche und somit zum Verlust von Quartie-
ren. Da der Geltungsbereich des Gewerbe- und Industriegebiets bis an die Waldrander heranreicht,
besteht die Gefahr, dass groRraumig Quartiere und Quartierverbunde am Waldrand bis ins Waldin-
nere entwertet werden.

Zu Vermeidung des Verlusts von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Mopsfledermausen und
Braunen Langohren ist daher ein Pufferstreifen einzurichten, der als Dunkelraum erhalten wird. Der
Pufferstreifen sollte, um einen wirksamen Schutz vor Stérungen zu erzielen, mindestens eine
Baumlange breit sein, also rund 25 bis 30 m. Dieser Bereich ist als Dunkelraum wirksam zu
sichern. Eine Aufstellung von Beleuchtungsmasten oder vergleichbaren Lichtquellen ist nicht zulas-
sig, da Lichtemissionen nicht vom Waldrand abgehalten werden kénnen und hierdurch Quartiere
entwertet werden.

Zum derzeitigen Bearbeitungsstand ist noch nicht sicher, ob Gehdlze fir die Umsetzung der Pla-
nung, z.B. im Bereich des Wirtschaftsweges am 6stlichen Waldrand, geplant sind. Durch die Fallung
von Geholzen besteht die Gefahr der Tétung von lbertagenden Fledermausen (Verbotstatbestand
der Tétung nach § 44 BNATSCHG) und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Ver-
botstatbestand der Schadigung nach § 44 BNATSCHG).

Vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass zur Vermeidung der Tétung von Mausohrfledermausen
im Sommer- und Ubergangsquartier die Fillung von Gehélzen im Plangebiet zwischen dem
01.12. und 28. / 29.02. in einem moglichst winterkalten Zeitraum durchzufuhren ist. Baume mit
Quartierpotenzial sind unter Okologischer Baubegleitung zu fallen.

Tab. 22: Verbotstatbestiande fiir Mopsfledermause

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Bauzeitenregelung (Geholzbeseitigungen zw. 01.12. — 28./29.02.)
= Okologische Baubegleitung ,Baumfallungen®
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: []ja X nein

Schéadigungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelrdumen
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[l CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [lja X nein

Stérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein

7.3 Amphibien

Von der Planung sind keine Gewasser direkt betroffen. Durch die Kartierungen liegen jedoch Hin-
weise darauf vor, dass die Gewasser in der Umgebung des Plangebiets von Teichfréschen und
Erdkréten als Laichhabitate genutzt werden.

Es handelt sich bei diesen um Arten mit landesweit giinstigem Erhaltungszustand, einer weiten Ver-
breitung und einer groRen Anpassungsfahigkeit. Planungsrelevante Arten wurden auch bei der
eDNA-Analyse nicht festgestellt. Es ist davon auszugehen, dass das Laichgewasser im Umfeld des
Plangebiets auch nach Umsetzung der Planung von den festgestellten Arten genutzt wird.

Amphibien nutzen bei der Zu- bzw. Abwanderung zu den Laichhabitaten mitunter auch Ackerflachen,
im Rahmen der Kartierungen wurden junge Erdkroten im sudlichen Bereich der Uberplanten Acker-
flache festgestellt. Die Wahrscheinlichkeit einer Tétung wandernder Amphibien wahrend der Bau-
phase kann durch die Einhaltung eines ausreichend breiten Pufferstreifens zwischen Waldfla-
chen und BaustraBen erheblich gesenkt werden. Durch die Errichtung des vertikalen Elements (s.
Kap. 8.2.2) zwischen Baufeld und Waldrand kann die Tétung mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden. Da die Gewasser nicht Gberplant sind, kann ein Ausldsen der artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestande nach § 44 BNATSCHG fir Amphibien hinreichend sicher ausgeschlossen
werden.

Tab. 23: Verbotstatbestande fiir weit verbreitete, ungefahrdete Amphibienarten

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelrdumen
= Anlage eines lichtabschirmenden Elements (CEF)
Ein VerstoR gegen das Tétungsverbot liegt vor: [(ja X nein

Schéadigungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein

Stoérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: []ja X nein

7.4 Sonstige planungsrelevante Arten

Die Gruppe der planungsrelevanten Arten umfasst neben Voégeln, Fledermausen und Amphibien
auch Arten der Artgruppen Reptilien, Weichtiere, Schmetterlinge, Kéfer, Libellen, Farn- und Bliten-
pflanzen und Flechten. Aus der Datenrecherche geht entsprechend noch das Schwimmende
Froschkraut als planungsrelevante Art hervor. Weder flr diese noch fiir sonstige der in den jeweili-
gen Artgruppen planungsrelevanten Arten liegen Hinweise fir eine Betroffenheit vor. Es kann auf-
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grund der ungeeigneten Habitatstrukturen (intensive Ackerflache) mit hinreichender Sicherheit aus-
geschlossen werden, dass die Planung fir weitere planungsrelevante Arten die Verbotstatbestande
nach § 44 BNatSchG verletzt.

Tab. 24: Verbotstatbestande fiir sonstige planungsrelevante Arten

Totungs- und Verletzungsverbot
[1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Kkeine
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: []ja X nein

Schéadigungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= keine
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein
Stérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
[ CEF-MaRnahmen erforderlich:
= keine

Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein
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8 Artenschutzrechtlich erforderliche MaBRnahmen

Die nachfolgenden MafRnahmen sind erforderlich, um artenschutzrechtliche Konflikte zu vermeiden,
zu mindern oder auszugleichen:

8.1 Vermeidung / Minderung

8.1.1 Bauzeitenregelung ,,Baufeldfreimachung“ (zulassig 01.08. bis 28./29.02.)

Zum Schutz Boden- und freibritender Arten muss der Beginn flachiger Bauarbeiten (Flachenrau-
mung, Baufeldvorbereitung, etc.) auRerhalb der Brutzeit (01.03. — 31.07.) liegen.

Ausnahmen:

Sofern die Arbeiten vor Anfang Mérz beginnen, missen sie kontinuierlich, ohne mehrtagige Pausen
(max. 4 Tage), fortgefuihrt werden. Sofern die Arbeiten in der Brutzeit beginnen, sind sie unter Oko-
logischer Baubegleitung durchzuftihren.

8.1.2 Okologische Baubegleitung ,,Freiflichen wihrend der Bauphase*

Fir die Vermeidung der Totung von sich im Baufeld ansiedelnden Arten wie Flussregenpfeifern, wird
eine fachgutachterlich geleitete Okologische Baubegleitung wahrend der Bauphase zur Brutzeit not-
wendig. Im Rahmen der Baubegleitung kdnnen Brutvorkommen von Flussregenpfeifern ausge-
schlossen oder ausfindig gemacht und vor Stérungen geschutzt werden.

In diesem Fall sollten die Eingriffsbereiche im Jahr der Bauarbeiten in Abstimmung mit der Okologi-
schen Baubegleitung vorsorglich unattraktiv fir Flussregenpfeifer gehalten werden.

8.1.3 Bauzeitenregelung ,,Gehodlzbeseitigungen (zuldssig 01.12. bis 28./29.02.)

Geholze im Plangebiet sollten gemal des Vermeidungsgebots nach § 15 BNatSchG vorrangig er-
halten werden.

Zur Vermeidung der Totung von Vogeln und von Ubertagenden Fledermausen im Sommer- und
Ubergangsquartier sind Arbeiten an Geholzen (Fallung / Beseitigung) nur in der Zeit vom 01.12. bis
zum 28. / 29.02. durchzufihren. Ausnahme: Nach vorheriger fachgutachterlicher Kontrolle auf eine
Eignung als Winterquartier kbnnen ungeeignete Gehédlze bereits ab dem 01.10. geféllt werden.

Zur Vermeidung der Tétung von Fledermausen im Winterquartier ist die Kombination mit der Okolo-
gischen Baubegleitung erforderlich.

8.1.4 Okologische Baubegleitung ,,Baumfillung“

Die Okologische Baubegleitung dient v.a. der Vermeidung der Tétung von planungsrelevanten oder
besonders geschitzten Arten (i.W. Fledermause und Brutvogel).

Vor Beginn von Baumfallarbeiten ist eine Kontrolle der Baume auf ihre Eignung als potenzielles
Fledermausquartier durchzufihren. Die Kontrolle muss im weitgehend unbelaubten Zustand erfol-
gen. Als Fledermausquartier ungeeignet eingestufte Baume und Straucher kénnen anschlieend im
Winter (01.10. bis 28./29.02.) ohne weitere Kontrolle gefallt werden.

Baume mit Quartiereignung fur Fledermause sind moglichst unmittelbar vor der Fallung auf Fleder-
mausbesatz zu kontrollieren. Hierfur kann der Einsatz eines Hubsteigers notwendig werden.

Hinweis: Bei Feststellung umfangreicher gut geeigneter Quartierstrukturen oder beim Fund von Fle-
dermdusen mussen Ausgleichsmalinahmen durchgefihrt werden.
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Detailinfo zur Durchfiihrung von Okologischen Baubegleitungen bei Baumfillungen

Baume, bei denen ein Fledermausbesatz sicher ausgeschlossen werden kann, sind dann unmittelbar (am selben Tag
oder nach Abwagung des Fachgutachters / der Fachgutachterin innerhalb eines kurzen Zeitraums danach) zu féllen.
Im Ausnahmefall kénnen auffallige Baumhohlen in geeigneter Weise versiegelt werden und miissen dann im selben
Winter gefallt werden. Diese Methode ist riskanter, da sich Versiegelungen l6sen (z.B. Herauspicken von Végeln) oder
sich neue Quartierstrukturen bilden kénnen. Bei milden Witterungen kénnen zudem Quartierwechsel stattfinden.

Baume, bei denen ein Fledermausbesatz nicht sicher ausgeschlossen werden kann, sind nach Ermessen des Fachgut-
achters / der Fachgutachterin und Absprache mit der zustéandigen Behdrde entweder abschnittsweise abzuriisten oder
weiteren Untersuchungen im Jahresverlauf zu unterziehen. Eine fachgerechte Abriistung umfasst neben dem Einsatz
eines Hubsteigers ggf. den Einsatz eines Krans zum sicheren herablassen von Asten und Stammabschnitten.

B&ume mit Fledermausbesatz sind bis zur Aufldsung der Uberwinterungsgemeinschaft nicht zu féllen. Ausnahmen (z.B.
bei Einzeltieren) kdnnen in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde getroffen werden.

Die Untere Naturschutzbehérde ist von den jeweiligen Arbeitsfortschritten der Okologischen Baube-
gleitung in Kenntnis zu setzen. Nach Beendigung muss zur Sicherstellung des ordnungsgeméfen
Ablaufs mindestens eine Kurzdokumentation beigebracht werden.

8.2 Funktionserhalt

8.2.1 Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Erhalt von Dunkelrdaumen

Zum Waldrand ist ein Pufferstreifen mit der Breite von mindestens 25-30 m anzulegen. Dieser Be-
reich ist als Pufferbereich fur Brutvdgel am Waldrand sowie als Transferweg und/oder Jagdhabitat
fur Fledermause freizuhalten und konsequent durch den Verzicht von Lichtquellen am Waldrand vor
Beleuchtung zu schitzen. Eine Aufstellung von Beleuchtungsmasten am Rand des zu schitzenden
Dunkelraums, wie es im nordlichen Teil des Gewerbegebiets erfolgt ist, ist nicht zulassig (s. Abb.
16).

Auch wahrend der Bauzeit sind die Dunkelrdume zu erhalten.

Um die Nahrungsgrundlage fir Fledermause, insbesondere fir Kleine Abendsegler, Breitfligelfle-
dermause und Zwergfledermause sowie Vogelarten wie dem Baumpiper zu verbessern, wird eine
extensive Pflege oder eine Beweidung empfohlen.

Abb. 16: Mangelhafter Schutz des Waldrandes vor Beleuchtung im nérdlichen Teil des Ge-
werbegebiets
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Hinweise zu einer umweltvertrédglicheren AuBenbeleuchtung

Verwendung von insektenvertraglichen Leuchtmitteln mit einem eingeschrankten Spektralbereich
(Spektralbereich 570 bis 630 nm) mit einer Farbtemperatur zwischen 2.700 bis 3.000 K (warmweil)
In sensiblen Bereichen max. 0,1 lux Beleuchtungsstarke (entspricht der Helligkeit einer Vollmond-
nacht)

Verwendung geschlossener nach unten ausgerichteter Lampentypen mit einer Lichtabschirmung (Ab-
blendung) nach oben (ULR 0%) und zur Seite.

Begrenzung der Leuchtpunkthéhe auf das unbedingt erforderliche Mal3. Vorzugsweise sind mehrere
schwachere, niedrig angebrachte Lichtquellen zu verwenden als wenige hohe, aber dafir starkere
Lichtquellen.

Bei der Installation von Lichtquellen sind abschirmende Wirkungen von Gebauden, Mauern usw. zu
berlicksichtigen und zur Vermeidung von Abstrahlungen in Gehdlzflachen zu nutzen.

Die Nutzung heller Wegematerialien fihrt zu einer geringeren Beleuchtungserfordernis.

Bei der Installation von Lichtquellen sind auch reflektierende Wirkungen baulicher Anlagen (Gebaude,
Mauern etc.) zu bertcksichtigen. Helle Oberflachen fliihren zu einer stérkeren Reflektion und damit zu
indirekter Beleuchtung.

Abschaltung der Beleuchtung bei Nicht-Nutzung der Gebaude/Flachen / Nutzung von adaptiver Be-
leuchtung.

Weitere Informationen Uber eine fledermausfreundliche Beleuchtung kénnen der weiterfiihrenden
Literatur (z.B. BFN 2019, VOIGT et al. 2019 & HELD et al. 2013) und den Informationen in Kap. 11.2
im Anhang entnommen werden.

8.2.2 Anlage eines lichtabschirmenden Elements (CEF)

Zum Erhalt einer bedeutenden Transferroute ist im Suden des Plangebiets am Rand des Dunkel-
korridors (s. Abb. 17) ein licht- und stérungsabschirmendes Element einzuplanen, das bereits wah-
rend der Bauphase Lichtemissionen und Stérungen vom Waldrand fernhalt.

Mégliche Malinahmen sind die Errichtung einer Wand oder eines lichtundurchlassigen Zauns. Auch
ist eine kombinierte Losung wie ein Wall mit einer Wand 0.a. denkbar.

Neben der Abschirmung von Licht dient die Malnahme dazu, Stérungen wie Bewegungen z.B.
durch Verkehr, Abgase und auch Schall auf den Waldrand zu mindern.

Die MalRnahme ist fachgutachterlich zu begleiten.
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Abb. 17: Zu erhaltende Pufferstreifen als Dunkelraume und herzustellender Lichtschutz

© Land NRW (2025) Datenlizenz Deutschland - DTK/DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
Gestrichelte Umrandung = Planbereich


http://www.govdata.de/dl-de/by-2-0
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9 Fazit des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag kommt zu dem Ergebnis, dass die Aufstellung des Bebau-
ungsplans Nr. 361 "Gl Holsterfeld Ost - Teil Stid" bei Beachtung der nachstehenden konfliktmindern-
den Malnahmen:

Bauzeitenregelung ,,Baufeldfreimachung® (zuldassig 01.08. bis 28./29.02.)
Okologische Baubegleitung ,,Freiflichen wihrend der Bauphase“
Bauzeitenregelung ,,Gehoélzbeseitigungen (zuldssig 01.12. bis 28./29.02.)
Okologische Baubegleitung ,,Baumfillung*

Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Dunkelraumen

Anlage eines lichtabschirmenden Elements

keine baulichen Eingriffe / baulichen Aktivitaten ermdoglicht, bei denen es zu einem Auslésen der
Verbotstatbestande des § 44 BNATSCHG kommt.

Die in NRW vorkommenden Arten, die zwar dem Schutzregime des § 44 BNATSCHG unterliegen,
aber nicht zur Gruppe der planungsrelevanten Arten gehéren, wurden hinsichtlich des Schadigungs-
verbotes nicht vertiefend betrachtet. Bei diesen Arten kann davon ausgegangen werden, dass we-
gen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit gunstigen Erhaltungszustandes bei den Eingrif-
fen im Zuge dieses Bauvorhabens nicht gegen die Verbote des § 44 (1) Satz 3 BNATSCHG verstol3en
wird.

Fur die Vogelarten Baumpieper, Flussregenpfeifer, Gartenrotschwanz, Waldschnepfe sowie die Art-
gruppe der weit verbreiteten, ungefahrdeten Vogelarten, die Fledermausgattung Myotis, die Fleder-
mausarten Grof3er und Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus und Mu-
ckenfledermaus, Zwergfledermaus sowie Mopsfledermaus und Braunes Langohr sowie noch fir
verbreitete, ungefahrdete Amphibienarten werden artenschutzrechtliche Protokolle erstellt (s. An-
hang).
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11 Anhang

11.1 Artenschutzrechtliche Protokolle

11.1.1 Baumpieper

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Baumpieper (Anthus trivialis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: V Messtischblatt
europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: 3 Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. — (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
e atlantische Region: u| oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
» kontinentale Region: uj - A glinstig / hervorragend
- G (glnstig) - B glinstig / gut
- U (ungunstig-unzureichend) X - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (ungtinstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

e Zwei Reviere im &stlichen Teil des Untersuchungsgebiet. Eins liegt am Rande des Plangebiets.

e Der Geltungsbereich liegt direkt benachbart zu einem Baumpieper-Revier.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
Jjektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MalBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Bauzeitenregelung ,Baufeldfreimachung” (zuldssig 01.08. bis 28./29.02.)

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
° keine

Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen)
e Einplanung eines ausreichend breiten Pufferstreifens

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestinde
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Baumpieper (Anthus trivialis)

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung

(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja

nein

Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-

schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).

11.1.2 Flussregenpfeifer

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Messtischblatt

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: V
europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: 2 Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
e atlantische Region: S (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
. kontinentale Region: S oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
- G (glinstig) - A glinstig / hervorragend
- U (ungiinstig-unzureichend) - B guinstig / gut
- S (ungiinstig-schlecht) X - C unglnstig / mittel-schlecht
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

ten.

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-

e Zwischen Mitte Marz und Ende April bis zu vier Individuen im Untersuchungsgebiet. Haufig nahrungssu-
chend auf der Uberplanten Ackerflache mit Revier- und Balzverhalten. Die Art wird als Nahrungsgast

eingestuft.

e Die intensiv bewirtschaftete Ackerflache stellt kein optimales Nahrungshabitat fir Flussregenpfeifer dar.

Er bendtigt zur Nahrungssuche nahegelegene flachgriindige StiRwasserstellen.

e Unter bestimmten Bedingungen (z.B. brachliegende Baustellenflachen mit Schotterbanketten und was-
sergeflllten Gruben) kann es durchaus im Jahr der Bauarbeiten dazu kommen, dass Flussregenpfeifer

ein Nest im Baufeld anlegen.
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdankung, Pro-
Jjektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MalBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)
e Um den Tatbestand der Tétung nach § 44 BNatSchG zu vermeiden ist im Bauprozess eine Okologische
Baubegleitung zu beteiligen.

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

e keine
Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen)
o keine
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des lberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).
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11.1.3 Gartenrotschwanz

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: * Messtischblatt
europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: V Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen 5rha:)tungs§fusdtalnﬂ g"fr 'ﬁka:]eL‘I_Ph°Pgtl__ati°"(” SNr2)
. . . ngape nur erforaerlic el evil. erneplicher storung . r.

* atlantISChe Reglqn. u oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))

e  kontinentale Region: U - A giinstig / hervorragend
-G (gun§t|g)' . - B glinstig / gut
- U (unglinstig-unzureichend) X - C unguinstig / mittel-schlecht
- S (ungiinstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
¢ Anhand der Feststellung von wiederholtem Reviergesang zur Brutzeit in einem geeigneten Bruthabitat
wurden zwei Reviere der Art im Wald des 6stlichen UG kartiert.
e  ErschlieBungsarbeiten in Waldrandbereichen kénnen zur Stérung/Zerstérung von Gelegen flihren.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdankung, Pro-
Jjektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MaBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e  Bauzeitenregelung ,Baufeldfreimachung” (zulassig 01.08. bis 28./29.02.)

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e keine

Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmallinahmen)
e Einplanung eines ausreichend breiten Pufferstreifens

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestinde
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2 be-
schriebenen MalRnahmen, Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. st das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).

11.1.4 Waldschnepfe

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: V Messtischblatt
europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: 3 Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
e atlantische Region: ) (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
e kontinentale Region: U oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))
- G (glinstig) X - A glnstig / hervorragend
- U (ungunstig-unzureichend) - B guinstig / gut
- S (unglnstig-schlecht) - C unginstig / mittel-schlecht
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

chen Waldrandbereichen festgestellt. Daraus wird ein Revierverdacht innerhalb des Waldes verortet.

e Bei beiden Abendbegehungen wurden ein bis zwei Individuen mit Balzverhalten (Balzfliige) im stdostli-

o Teile des Reviers von Waldschnepfen liegen an den Waldrandbereichen. Diese missen erhalten bleiben.
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdankung, Pro-
Jjektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MalBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Kkeine
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
° keine

Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen)
e Unter Beriicksichtigung der geplanten Pufferbereiche zwischen Waldrand und bebauten Flachen kann
eine Schadigung des § 44 BNatSchG ausgeschlossen werden

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des lberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).
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11.1.5 Ungefahrdete, weit verbreitete Arten (z.B. Bachstelze, Zaunkonig)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: ungefahrdete Arten, die am Boden oder sehr bodennah
sowie in Gehdlzen briten

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: *IV Messtischblatt
europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: *IV Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen 5rha!)tungs§fusdtalnﬂ g"fr 'ﬁka:]eL‘I_Ph°Pgtl__ati°“(” SNr2)
. . . ngape nur erforaerlic el evil. erneplicher storung . r.

* atlantISChe Reglqn. ) G oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))

*  kontinentale Region: - A glinstig / hervorragend
-G (gun§t|g)' . X - B glinstig / gut
- U (ungiinstig-unzureichend) - C unguinstig / mittel-schlecht
- S (ungiinstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
e Bei Gehdlzrodungen wahrend der Brutzeit droht der Verlust von Gelegen und Jungvdgeln oder die sto-
rungsbedingte Aufgabe von Gelegen
e Esist moglich, dass sich im Jahr der Bauarbeiten Arten wie Bachstelzen in den durch die Baustelle ent-
stehenden Saumstrukturen ansiedeln und entsprechend durch Bauarbeiten getdtet werden kénnen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
Jektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MaBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Bauzeitenregelung ,Baufeldfreimachung” (zulassig 01.08. bis 28./29.02.)

e Bauzeitenregelung ,Geholzbeseitigungen® (zulassig 01.12. bis 28./29.02.)

e Okologische Baubegleitung ,Freiflaichen wahrend der Bauphase*

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

e keine
Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmafinahmen)
° keine
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen Malinahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: ungeféhrdete Arten, die am Boden oder sehr bodennah
sowie in Gehdlzen briten

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. st das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).
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11.1.6 Fledermausgattung Myotis

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Fledermausgattung Myotis (z.B. GroRe Bartfledermaus
(Myotis brandtii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii))

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art X Rote Liste Deutschland Kat.: 2/*/2 Messtischblatt
europaische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: 2/G/2
Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (irhaltf”“gsffusdtalnﬂ g"fr 'ﬁka:]egl_Ph°P‘S‘tl__ati°“(” SNr2)
. . . ngape nur erforaerlic el evil. erneblicher storung (1. r.
* atlantISChe Reglqn. G/u/ut oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))
e kontinentale Region: G/U/U?t - A giinstig / hervorragend
-G (gun§t|g)' . X - B glinstig / gut
- U (unginstig-unzureichend) - C unguinstig / mittel-schlecht
- S (ungiinstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
e Beiden Fledermauserfassungen wurden die Myotis-Arten Bechsteinfledermaus, Grol3e und oder Kleine
Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Teichfledermaus und Wasserfledermaus nachgewiesen.
e Am sudlichen Waldrand besteht ein wichtiger Transferweg fiir Myotis-Arten.
¢ An Batcorderstandort D wurde ganznachtig eine hohe Aktivitat v.a. von Bartfledermausen festgestellt,
die auf intensive Jagd oder ein Quartier hindeutet.
e Beleuchtung fuhrt zu einer Entwertung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie von einem bedeu-
tenden Transferweg, was zu einem indirekten Verlust von Quartieren fihrt, da Quartierverbunde zer-
schnitten werden.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
jektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MalBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Bauzeitenregelung ,Gehoélzbeseitigungen® (zulassig 01.12. bis 28./29.02.)

e Okologische Baubegleitung ,Baumféllungen®

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e  Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Dunkelrdumen

Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmafinahmen)
e Anlage eines lichtabschirmenden Elements (CEF)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen Malinahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

69
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Fledermausgattung Myotis (z.B. Grof3e Bartfledermaus
(Myotis brandtii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii))

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. st das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).

11.1.7 GroRer und Kleiner Abendsegler

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendseg-
ler (Nyctalus leisleri)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Messtischblatt

FFH-Anhang IV - Art X Rote Liste Deutschland Kat.: VID
europaische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: RIV Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
o atlantische Region: G/U (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
) 9 o oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
° kpntlnentale Region: G/U - A giinstig / hervorragend
- G (glinstig) . X - B giinstig / gut
- U (ungunstig-unzureichend) - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (ungunstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

Kleine Abendsegler waren die am zweithaufigsten angetroffene Art im UG.

GroRRe Abendsegler wurden seltener nachgewiesen als Kleine Abendsegler.

Kleine Abendsegler nutzten Teile des UG intensiv zur Jagt.

Am sudostlichen Waldrand wurden Sozialrufe tUber die Batcorder aufgezeichnet.

Die Aktivitatsverteilung und die Sozialrufe deuten auf ein Wochenstubenvorkommen hin.

Beleuchtung flhrt zu einer direkten Entwertung von Quartieren.

Bei Baumfallungen kénnen GroRe und Kleine Abendsegler ganzjahrig getdtet werden.
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Grof3er Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendseg-
ler (Nyctalus leisleri)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
Jjektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MalBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigungen® (zulassig 01.12. bis 28./29.02.)

e Okologische Baubegleitung ,Baumfallung*

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Dunkelraumen

Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmallnahmen)
e keine

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestinde
(unter Voraussetzung der unter II.2. beschriebenen MafRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 11.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. st das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3.  Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).
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11.1.8 Breitfliigelfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art x  |Rote Liste Deutschland Kat.: 3 Messtischblatt
europaische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: 2 Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen 5rha!)tungs§fusdtalnﬂ g"fr 'ﬁka:]eL‘I_Ph°Pgtl__ati°“(” SNr2)
. . . ngape nur erforaerlic el evil. erneplicher storung . r.
* atlantISChe Reglqn. uj oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))
e  kontinentale Region: G - A giinstig / hervorragend
-G (gun§t|g)' . X - B glinstig / gut
- U (unglinstig-unzureichend) X - C unguinstig / mittel-schlecht
- S (ungiinstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
e Breitfligelfledermduse nutzen Waldrander und das Waldinnere zur Jagd und meiden die beleuchteten
Waldrandbereiche weitgehend.
e Am sudlichen Waldrand befindet sich ein Transferweg von Breitfliigelfledermausen.
e Beleuchtung fuhrt zu einer Entwertung von Nahrungsrdumen und einem wichtigen Transferweg, was zu
einer Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren kann.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
Jjektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MaBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e keine

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Dunkelraumen

Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen)
e Anlage eines lichtabschirmenden Elements (CEF)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung

(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja

nein

Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-

schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).

11.1.9 Miicken- und Rauhautfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfle-
dermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art x | Rote Liste Deutschland Kat.: *[*
europaische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: DIR

Messtischblatt

Q 3610-4 (Salzbergen)

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. atlantische Region: G/IG (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
gion: oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
e  kontinentale Region: G/IG - A glinstig / hervorragend
-G (gUnﬁtig)_ . X - B glinstig / gut
- U (unglnstig-unzureichend) 28 - C unglnstig / mittel-schlecht
- S (ungtinstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

ten.

Miuicken- und Rauhautfledermause waren seltener im UG anzutreffen.

Beide Arten profitieren von den MalRnahmen fiir Myotis-Arten und Breitfligelfledermduse.

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-

Beide Arten kénnen Baume als Quartier nutzen und durch Baumfallungen ganzjahrig getotet werden.
An den Geholzen parallel zur Autobahn wurde eine Rauhautfledermaus beim Transfer festgestellt.
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfle-
dermaus (Pipistrellus nathusii)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
Jjektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MalBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigungen® (zulassig 01.12. bis 28./29.02.)

e Okologische Baubegleitung ,Baumféllungen®

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

e keine
Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmallnahmen)
e keine
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestinde

(unter Voraussetzung der unter II.2. beschriebenen MafRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 11.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. st das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3.  Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).
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11.1.10 Zwergfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Messtischblatt

FFH-Anhang IV - Art X Rote Liste Deutschland Kat.: *
europaische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
« atlantische Region: G (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
. o oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))
¢ kontinentale Region: G - A giinstig / hervorragend
-G (gun§t|g)_ . X - B giinstig / gut
- U (ungunstig-unzureichend) - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (ungiinstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

Zwergfledermduse wurden an vielen Stellen im UG angetroffen.

Waldrander, Waldwege und Teiche werden zur Jagd genutzt.

Waldrander, insbesondere im Siiden des UG, werden zum Transfer genutzt.

Beleuchtung entwertet Transferwege und perspektivisch auch Jagdhabitate, was zu einer Schadigung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihrt.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
Jektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MaBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e keine

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Dunkelrdumen

Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmafinahmen)
e keine

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen Malinahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung

(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja

nein

Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).

11.1.

11 Mopsfledermaus und Braunes Langohr

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Mopsfledermaus (Barbastellus barbastellus), Braunes
Langohr (Plecotus auritus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Messtischblatt

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

FFH-Anhang IV - Art X Rote Liste Deutschland Kat.: 1/3
europaische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: 1/G Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (irha:)tungsffusdtalﬂﬂ g%f |ﬁka:]eL‘I_Ph°Pgt|__ati°n(” Ne2)
: H . ngape nur erforaerlic el evil. erneplicher storung . r.
* atlar_]tISChe Reglo_n' uric oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
° kpntlnentale Region: S/G - A giinstig / hervorragend
-G (gun§tlg)_ . - B guinstig / gut
- U (ungunstig-unzureichend) 28 - C unglnstig / mittel-schlecht
- S (ungunstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

e Mopsfledermause wurden an zwei Terminen an Batcorderstandort A nachgewiesen.

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

e Braune Langohren kamen innerhalb des siidostlichen Waldbereichs im Wald und am Waldrand vor.
e Quartiere von beiden Arten kdnnen in den Bdumen angrenzend zum Plangebiet nicht ausgeschlossen

werden.
e Beleuchtung flhrt zu einer direkten Entwertung von Quartieren.

e Bei Baumfallungen kénnen Mopsfledermause und Braune Langohren ganzjahrig getdtet werden.
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Mopsfledermaus (Barbastellus barbastellus), Braunes
Langohr (Plecotus auritus)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
Jjektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MalBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigungen® (zulassig 01.12. bis 28./29.02.)

e Okologische Baubegleitung ,Baumféllungen®

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e Erhalt von Pufferstreifen zum Wald und Dunkelraumen

Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmallnahmen)
e keine

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestinde
(unter Voraussetzung der unter II.2. beschriebenen MafRnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 11.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2.  Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. st das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3.  Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).
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11.1.12 Amphibien (nicht planungsrelevant)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Erdkréte (Bufo bufo), Griinfrosch-Komplex (Rana es-
culentus (Teich-o. Wasserfrosch))

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Europ. Vogelart .
Anhang IV - Art x Rote Liste Deutschland Kat.: div. Messtischblatt
streng geschitzte Art X Rote Liste NRW Kat.: div. .
sonstige bes. geschiitzte Art Q 3610-4 (Salzbergen)
Erhaltungszustand in der Erhaltungszustand der lokalen Population
e atlantische Region: - (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
° kontinentale Region - oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))
- G (gunstig) - A glinstig / hervorragend
- U (ungiinstig-unzureichend) - B glinstig / gut
- S (unglnstig-schlecht) - C unglnstig / mittel-schlecht
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaRnahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

e  Amphibien nutzen bei der Zu- bzw. Abwanderung zu den Laichhabitaten mitunter auch Ackerflachen, im
Rahmen der Kartierungen wurden junge Erdkréten im stdlichen Bereich der Uberplanten Ackerflache
festgestellt.

e Sollten Baustralien direkt in der Nahe der Wanderrouten liegen, kann es zur Tétung von hohen Individu-
enzahlen kommen

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung, Pro-
Jektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MaBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Einhaltung eines ausreichend breiten Pufferstreifens zwischen Waldflachen und Baustraf3en

e  Errichtung eines vertikalen Elements zwischen Baufeld und Waldrand

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

e Kkeine
Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmafinahmen)
° keine
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestinde

(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen Malinahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2 be-
schriebenen MalBnahmen; Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1.  Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Erdkréte (Bufo bufo), Griinfrosch-Komplex (Rana es-
culentus (Teich-o. Wasserfrosch))

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).

11.2 Informationen zum Thema Beleuchtung
Reaktion von Fledermausen auf nachtliches Kunstlicht (in Anlehnung an VOIGT ET AL. 2019)

Grundsatzlich reagieren alle europaischen Fledermausarten auf kiinstliches Licht. Sie haben sich
an das Leben in der Nacht und somit an Dunkelheit bzw. schwaches Licht (z.B. Dammerung, Mond-
licht, Sternenlicht) angepasst, so ist z.B. ihr Sehsinn an schwache Lichtintensitaten adaptiert (z.B.
SHEN et al. 2010). VOIGT & LEWANzIK (2011) fanden heraus, dass thermische und energetische
Besonderheiten Fledermduse in die nachtliche Nische drangen, da sie am Tag mehr Energie als in
der Nacht verbrauchen und taglber potenziell durch die Sonneneinstrahlung tberhitzen wirden
(nackte Flugel).

Zudem ist Dunkelheit fir Fledermause in den meisten Situationen der wichtigste Schutz vor Fress-
feinden. Schon geringe Lichtstarken beeinflussen die Flugaktvitat von Fledermausen, was sich so-
wohl auf Transferflige als auch auf Jagdflige auswirkt. Viele Fledermausarten schranken ihre
Jagdaktivitat und Transferflige in Vollmondnachten ein, was als sogenannte Lunarphobie bezeich-
net wird (SALDANA VAZQUEZ & MUNGUIA-ROSAS 2013). Auch nachtaktive Insekten, welche von Fle-
dermausen gejagt werden, reagieren auf kiinstliches Licht, indem sie von kiinstlicher Beleuchtung,
wie z.B. Stral3enlaternen, stark angezogen werden. Hierdurch kann eine Verlagerung der Jagdakti-
vitat lichtopportuner Arten in die beleuchteten Bereiche und eine Reduktion des Nahrungsangebotes
flr lichtscheue Arten in unbeleuchteten Bereichen entstehen (z.B. EISENBEISS & HASSEL 2000,
LACOEUILHE ET AL. 2014, PERKIN, et al. 2014).

Wahrend manche Fledermausarten nachtliches Kunstlicht meiden und als lichtscheu bzw. lichtsen-
sibel gelten, reagieren andere Arten in bestimmten Situationen neutral oder oppurtunistisch auf
kinstliches Licht. Als lichtscheu gelten z.B alle Arten der Gattung Mausohrfledermause (Myotis) und
der Gattung Langohrfledermause (Plecotus), wohingegen z.B. Arten der Gattung Zwergfledermause
(Pipistrellus) und der Gattung Breitfligelfledermause (Eptesicus) als oppurtunistisch gegenlber
kinstlicher Beleuchtung eingestuft werden (VOIGT ET AL. 2019). Opportunistisch bedeutet hierbei,
dass die Fledermaus in bestimmten Situationen, z. B. bei der Jagd, beleuchtete Standorte mit er-
héhtem Insektenvorkommen aufsucht, da der Vorteil eines erhéhten Nahrungsangebotes das Risiko

79



0Kon GmbH, Miinster Seite 80 A

Uberwiegt, Fressfeinden zum Opfer zu fallen (SCHOEMANN 2016). Dies gilt zumindest fir das Jagd-
verhalten. Hinsichtlich der Reaktion auf kiinstliches Licht beim Trinken und in Quartieren gelten alle
europaischen Fledermause als lichtscheu (z.B. FUSZARA & FUSZARA 2011). Auch bei Transferfligen
meiden einige Arten bzw. Gattungen, die ein opportunistisches Jagdverhalten aufweisen, hell be-
leuchtete Bereiche (z.B. HALE ET AL. 2015).

Kunstliche nachtliche Beleuchtung (insbesondere reihige Beleuchtung) kann eine Barrierewirkung
hervorrufen, indem Jagdlebensraume zersttickelt und Flugrouten begrenzt werden und somit auch
Quartiere und Jagdgebiete entwertet werden (STONE ET AL. 2009, ROWSE ET AL. 2016, HALE ET AL.
2015).

Gewerbegebiete sind in der Regel mit umfangreichen Beleuchtungsanlagen (Reklametafeln, Flut-
licht) ausgestattet. Durch ihre Lage in StadtauRRenbezirken, also im Ubergang zur freien Landschaft,
locken diese Leuchtquellen nachtaktive Insekten aus benachbarten Lebensraumen. Hierdurch kén-
nen angrenzende Biotope quasi "leergefangen" werden.

Die Beleuchtung in Aufdenbezirken sollte daher unter umweltvertraglichen Aspekten ausgewahlt und
installiert werden.

Grundsatzlich sollten Lampen so konstruiert sein, dass sie nur nach unten Licht ausstrahlen; sie
sollten moglichst mit einem asymmetrischen Reflektor ausgestattet und auRerdem mit einer planen
Platte abgedeckt sein (sog. Leuchtenkoffer). Der Beleuchtungskérper sollte weitgehend geschlos-
sen sein und - falls notwendig - feine Bohrungen anstelle von Kihlischlitzen aufweisen, damit Insek-
ten nicht eindringen konnen. Die Leuchten sollen waagerecht und so niedrig wie moglich installiert
werden, um die Fernwirkung herabzusetzen.

Durch beleuchtete Gebaudewande und Reklametafeln werden ebenfalls massenhaft Insekten an-
gelockt, die an den Lampen verbrennen bzw. sich durch den Aufprall verletzen (an Wanden bis zu
100.000 Insekten pro Nacht, NABU 1991). Das Anstrahlen von Wanden sollte daher unterbleiben.
Auf den Einsatz von Leuchtreklamen ist nach Méglichkeit zu verzichten.
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Stadt Rheine

Fachbereich Planen und Bauen / Stadtplanung
Klosterstr. 14
48431 Rheine

Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 361
,,Gl Holsterfeld Ost - Teil Sud*“

Brutvdgel und Amphibien 2025

Réaumliche Abgrenzung der Planung

E Geltungsbereich

- 1 Untersuchungsgebiet (UG)

Végel:

Status der Vogel im UG

@ Reviermittelpunkt / Brutnachweis
@ Revierverdacht / Revieraufgabe
Artkiirzel

Bp = Baumpieper

Gr = Gartenrotschwanz

Mb = Mausebussard

Was = Waldschnepfe

Weitere planungsrelevante Arten zur Brutzeit
ohne Brutverdacht (Nahrungsgaste/Durchziigler):
- Bluthénfling

- Flussregenpfeifer

- Graureiher

- Heringsmoéwe

- Kormoran

- Rauchschwalbe

- Turmfalke

- Wanderfalke

- Weidenmeise

Amphibien:

. mind. 30 Teichfrosche (Reproduktionsgew.)

A Erdkroten (Einzelnachweise)

Die Darstellung beschrénkt sich auf Reviere planungsrelevanter Arten
() Land NRW (2025) Datenlizenz Deutschland - DTK & DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/di-de/by-2-0)

MaRstab 1:4.000 Ergebniskarte Végel und Amphibien

B8Kon Okologie und L
Liboristr. 13

48155 Muinster

Tel: 0251/13 30 28 20

Mail: oekon@oekon.de

Minster, Dezember 2025




Stadt Rheine

Fachbereich Planen und Bauen / Stadtplanung
Klosterstr. 14
48431 Rheine

Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 361
,»Gl Holsterfeld Ost - Teil Stid*

Ergebnis der Fledermauskartierung 5
Fundpunkte, Anzahl, Batcorderstandorte

R&aumliche Abgrenzungen

ntersuchungsgebiet Fledermause

Detektorbegehungen

Fransenfledermaus
Wasserfledermaus
Gattung Mausohrflederméuse
GroRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Gattung Nyctalus
Breitflligelfledermaus
Rauhautfledermaus

O  Zzwergfledermaus

/\ Gattung Langohrflederméuse

1

Zum Zeitpunkt der Erfassung
maximal feststellbare Anzahl an Tieren

Termine der Detektorbegehungen 2025

18.06.2025 24.06.2025 03.07.2025 22.07.2025
19.08.2025 09.09.2025 30.09.2025

Automatische Erfassung (Batcorder)
[ Batcorder-Standorte

Termine der Batcordererfassungen 2025

Standort A 19.06.25 - 25.06.25

09.09.25 - 12.09.25

Standort B 03.07.25 - 05.07.25

N o 19.08.25 - 21.08.25
Qo Standort C  23.07.25 - 25.07.25
\ Standort D 01.10.25 - 05.10.25

(1)
o

non, Qo ‘e-}r{,'

(1)

(c) Land NRW (2025) Datenlizenz Deutschland - WMS Server NW DTK/DOP
Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)

9 MaRstab 1:4.000 Karte 2 - Fledermauserfassung

6Kon Angewandte Okologie und Landschaftsplanung GmbH
Liboristr. 13

48 155 Miinster

Tel: 0251/13 30 28 -21

Fax: 0251/13 30 28 -19

mail: oekon@oekon.de ﬁ -

Miinster, Dezember 2025
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Stadt Rheine

Fachbereich Planen und Bauen / Stadtplanung
Klosterstr. 14
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Ergebnis der Fleder artierung 2025:
Fledermausaktivitit und Funktionsraume

Réaumliche Abgrenzungen

iUntersuchungsgebiet Fledermause

Einzelnachweise

Jagdaktivitat
Wasserfledermaus Jagd
Gattung Myotis Jagd
GroRRer Abendsegler Jagd
Kleiner Abendsegler Jagd
Gattung Nyctalus Jagd
Breitflligelfledermaus Jagd
Rauhautfledermaus Jagd
Zwergfledermaus Jagd

Sozialrufe/Balz

Y Breitfliigelfledermaus Sozialrufe

Y% Zwergfledermaus Sozialrufe

Die GroRe entspricht der Intensitat des
beobachteten Verhaltens:

1 (kleines Symbol) = kurzer Kontakt

2 (mittleres Symbol) = wiederkehrende Kontakte
3 (groRes Symbol) = dauerhafte Aktivitat

Transferbewegungen
Gattung Myotis Transfer
Breitflligelfledermaus Transfer
Rauhautfledermaus Transfer
Zwergfledermaus Transfer
Langohr Transfer

Bedeutende Jagdhabitate

7/////>GroRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Breitflligelfledermaus
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

Transferwege

—CGattung Myotis
Breitflligelfledermaus
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus
Langohr

(c) Land NRW (2025) Datenlizenz Deutschland - WMS Server NW DTK/DOP
Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)

MaRstab 1:4.000 Karte 3 - Fledermauserfassung

6Kon Angewandte Okologie und Landschaftsplanung GmbH

7

Liboristr. 13
48 155 Miinster
Tel: 0251/13 30 28 -21

Fax: 0251/ 13 30 28 -19
mail: oekon@oekon.de S e

Miinster, Dezember 2025
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