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1.0 Vorbemerkungen

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Rheine beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 229 “Catenhorner
Stral3e-Ost” im Bereich sudlich des Waldhligels zwischen Biihnertstraf3e und Edith-Stein-
Stralie.

Im Rahmen des Aufstellungsverfahrens zum Bebauungsplan sind auch die unmittelbar gelten-
den artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 BNatSchG entsprechend zu beriicksichtigen.
Nach diesen Bestimmungen ist eine Artenschutzprifung als eigensténdiges Verfahren durch-
zufiihren, in dem u.a. die européisch geschitzten FFH-Anhang IV-Arten und die européischen
Vogelarten zu behandeln sind.

Die vorliegende Artenschutzprifung wird unter Beriicksichtigung der sog. “Gemeinsamen
Rundverfiigung” (MWEBWYV / MKULNV 2010) von 2010 durchgefihrt. Grundlage dieser Untersu-
chung bilden eine Potenzialanalyse zu allen relevanten Tiergruppen, insbesondere zu den
Fledermausen, Végeln und Amphibien.

Die Lage und Abgrenzung
des Untersuchungsgebietes, Lage im Stadtgebiet
das dem Geltungsbereich
des Bebauungsplanes mit
den angrenzenden Flachen
entspricht, ist der neben-
stehenden Abbildung 1 zu
entnehmen.

Im Sommer 2012 wurde die
arbeitsgruppe raum & um-
welt aus Muinster von der
Wohnungsgesellschaft der

Stadt Rheine als Projekt- f‘—;( JW*Z\%\Q‘“E Abgrenzung des Plan-

entwickler mit der Erstellung L < Bouschutt izl gebietes

dieser Artenschutzprifung

zu dem o.g. Bebauungsplan

beauftragt. Abb. 1: Lage und Abgrenzung des Plangebietes
orw

arbedsgruppe raum & urmwelt
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Infolge der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes missen die Artenschutzbelange bei
allen Bauleitplanverfahren beachtet werden. Hierfir ist eine Artenschutzprifung (ASP) durch-
zufihren, bei der ein dreistufiges Prufverfahren fir ein naturschutzrechtlich fest umrissenes
Artenspektrum auf Basis der Handlungsempfehlung “Artenschutz in der Bauleitplanung und bei
der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben” (MWEBWY / MKULNV 2010) durchgeftuihrt wird.
Bei diesem Artenspektrum handelt es sich in Nordrhein-Westfalen um die sog. planungs-
relevanten Arten. Diese setzen sich aus den schon oben genannten europaisch geschitzten
FFH-Anhang IV-Arten und den europaischen Vogelarten (der VSchRL und der EG-Arten-
schutzverordnung) sowie den landesweit als gefahrdet eingestuften Vogelarten zusammen
(KIEL 2007). Vor diesem Hintergrund ist eine vom LANUYV erstellte Liste der planungsrelevan-
ten Arten in NRW vom 02.07.2010 (KAISER 2012) fir eine Artenschutzprifung mafgeblich.
Fur diese Arten gelten die in § 44 Abs. 1 BNatSchG geregelten Zugriffsverbote bei Eingriffen
bzw. Vorhaben, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind. Dies sind:

» T6tung oder Beschadigung von Individuen und ihrer Entwicklungsformen,

» Erhebliche Stérung der lokalen Population,

» Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie

» Beschadigung/Zerstorung von Pflanzen/Pflanzenstandorten.

Weitere in NRW vorkommende, nicht als planungsrelevant eingestufte Vogelarten unterliegen
zwar ebenfalls dem Schutzregime des 8§ 44 BNatSchG, werden aber artenschutzrechtlich nicht
einzeln geprift. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass wegen
ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit glinstigen Erhaltungszustands bei Eingriffen
nicht gegen die Verbote des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG verstof3en wird (s. KIEL 2007).

Die vorliegende Prufung basiert - wie oben schon ausgefihrt - auf der gemeinsamen Hand-
lungsempfehlung “Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von
Vorhaben’, die von den beiden Ministerien fiir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und
Verkehr sowie fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz er-
arbeitet und am 22.12.2010 verdoffentlicht worden ist (MWEBWY / MKULNV 2010).

1.3 Kurzbeschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Plangebiet befindet sich in der siidlichen Randlage des Stadtgebietes von Rheine und
schlief3t sich dort an die bestehende Bebauung an der Bihnertstral3e an. Es handelt sich dabei
in erster Linie um eine groRere Grinlandflache, die zur Zeit landwirtschaftlich extensiv genutzt
wird. Sa fand im Jahr 2012 lediglich eine Mahd statt, die im Spatsommer durchgefiihrt worden
ist. Zum Zeitpunkt einer ersten Geldndebesichtigung im August war die Flache neben einem
Grasbewuchs durch viele Hochstauden gekennzeichnet, ein Indiz, dass auf eine wenig
intensive Griunlandbewirtschaftung schliel3en lasst. Sudlich wird das Grinland durch eine
Hecke begrenzt und auf der Flache selbst befinden sich insgesamt acht Laubbaume.
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Der nordliche Teil des Plangebietes wird
nicht landwirtschaftlich genutzt. Hier han-
delt es sich um einen Teil einer Gartenfla-
che, die durch eine Fichtenreihe zu dem
0.¢. Grunland begrenzt wird, wahrend der
eigentliche Garten als Rasenflache ge-
nutzt wird. Randlich im Bereich der Caten-
horner StraRe befinden sich junge Zier-
gehdlze. Der 6stliche Teil dieser Gartenfla-
che wird aus einem Geholz gebildet, in
dem sich neben einigen heimischen Laub-

Abb. 2: Plangebiet - Blick nach Norden baumen weitere Fichten befinden.

Wahrend sich nérdlich und éstlich Wohnbebauung und eine Ackerflache anschlieRen, befinden
sich sldlich und westlich des Plangebietes kleinere Waldflachen, die zum Waldhtigel und zu
einer ehemaligen und teils wiederverfillten Abgrabung gehéren.

1.4 Kurzbeschreibung des Vorhabens und seiner Auswirkungen

Um den bestehenden Bedarf an Wohnbauflache zu decken und den zukiinftigen Ortseingang
von Rheine aus stadtebaulicher Sicht zu definieren, istim September 2006 die Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 229 ,Catenhorner Straf3e-Ost* durch den Stadtentwicklungsausschuss
"Planung und Umwelt” der Stadt Rheine beschlossen worden. Mit diesem Plan sollen die
planungsrechtlichen Voraussetzungen zur Anlage einer Wohnbebauung mit drei Wohn-
gebauden, die durch die Wohnungsgesellschaft der Stadt Rheine entwickelt wird und sich aus
einer zweigeschossigen Doppelhausbebauung zusammensetzt, geschaffen werden (STADT
RHEINE 2012). Der derzeitige Entwurf zur Aufstellung des Bebauungsplanes weist folgende
Festsetzungen mit einer Gesamtflache von 5.090 m2 auf (s. auch Abb. 3):

* Wohngebietsflache (WA)

* Grunflache sowie

* Flache zum Anpflanzen von Badumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen.

Im Hinblick auf die zu prufenden Tiergruppen bzw. Arten sind durch das Vorhaben bedingt
verschiedene spezifische Wirkfaktoren relevant. So wird der gréRere, nordliche Teil der
heutigen Grinlandflache fir die geplante Wohnbebauung mit drei Gebauden, Garagen,
Wegen, Terrassen und Stellplatzflachen in Anspruch genommen.

) ol !

arbedtsgruppe raum & umwelt
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Folgende Wirkfaktoren sind da-
durch zu erwarten: <
» Baubedingte Wirkfaktoren y B

o Entfernung von Oberboden ;’/ @‘\_\
und Vegetation sowie weite- ' / \7
rer tierdkologisch relevanter ’," 3-”70 ,.-;iffl_"fj
Strukturen, /’ ’,"

> Baubetrieb (optische und ,'\ Q v
akustische Storwirkungen, /’ N /
Erschitterungen, Schad- y R
stoffemissionen) mit Zwi-

schen- und Endlagerung von R 4
Erdmaterial,

Die optischen und akustischen
Storwirkungen sowie Erschit-  Abb. 3: Bebauungsplan-Entwurf
terungen und Schadstoffemis-
sionen sind bauzeitenbedingt und damit temporar.
» Anlagebedingte Wirkfaktoren
© dauerhafte Beanspruchung von Lebensraumen durch Gebaude und versiegelte Flachen,
» sonstige Versiegelung, Aufschittungen, Bodenentnahme etc.
» Betriebsbedingte Wirkfaktoren
© Verlarmung und
© optische Stérwirkung durch Licht.

Die durch diese Wirkfaktoren initiierten wesentlichsten Auswirkungen bestehen durch die
Uberplanung in Form von Geb&uden und versiegelten Flachen und die zukiinftige Nutzung.
Darlber hinaus sind zunehmende Unruhe sowie optische Stdrreize (z.B. Licht), die tber die
Uberplante Flache hinausgehen, zu erwarten. Vor diesem Hintergrund ist das gesamte Plan-
gebiet zukinftig durch méglichen Habitatverlust und ein gewisses Stdrpotenzial im Bereich
verbleibender, nicht Gberbauter oder versiegelter Flachen gekennzeichnet.

Gleichzeitig ist zu konstatieren, dass die Vorhabenflache auch heute schon einer Vorbelastung
aufgrund der angrenzenden Wohnbebauung und Stral3e (v.a. Larm, nachtliche Lichtimmissio-
nen) und einer intensiven Erholungsnutzung durch Spazierganger mit Hunden unterlegen ist.

Allgemein gesehen lassen sich somit folgende potenzielle Auswirkungen, sowohl bau-, anlage-
und betriebsbedingter Art ableiten:

» T6tung durch Bautatigkeiten und Baumafinahmen,

» Verlust / Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten und Ruhestatten,

» Verlust / Beeintrachtigung von Fortpflanzungsstatten und

» Verinselung von Lebensraumen.
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2.0 Planungsrelevante Arten im Untersuchungsgebiet

2.1 Potenziell vorkommende Arten

Ein erster Arbeitsschritt zur Bestimmung der planungsrelevanten Arten im Untersuchungs-
gebiet beginnt mit einer Abfrage des Fachinformationssystems (FIS) der LANUV. Durch diese
FIS-Abfrage fir das Messtischblatt 3710 Rheine werden alle im umgebenden Landschaftsraum
und damit auch im Plangebiet potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten ermittelt.
Bezugnehmend auf die 0.g. Regelungen kommen zu dieser Liste aufgrund neuerdings be-
stehender Gefahrdung in NRW die Vogelarten Baumpieper, Feldsperling, Kuckuck, Waldlaub-
sanger, Waldschnepfe und Zwergdommel hinzu, die bisher im FIS mit Stand vom Mai 2012
noch nicht flachendeckend bertcksichtigt worden sind.

Die extrem seltene Zwergdommel kommt nur in der Niederrheinischen Bucht vor und ist fur das
Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten (vgl. SUDMANN ET AL. 2008). Sie bleibt daher im Folgen-
den unbericksichtigt. Die Ubrigen Arten werden in Tabelle 1 aufgenommen, da sie nach dem
Brutvogelatlas Westfalen (NWO 2002) im Messtischblatt (MTB) 3710 nachgewiesen wurden.

Der bis dato ermittelte Datenbestand wurde im Rahmen einer Ortsbegehung, die im August
Marz 2012 stattgefunden hat, auf Plausibilitat hin Gberprift. Dabei wurden weder Besonderhei-
ten im Hinblick auf das Vorkommen bestimmter Arten noch auf das Vorhandensein spezi-
fischer Habitatstrukturen festgestellt.

Der im Rahmen der FIS-Abfrage ermittelte Bestand an planungsrelevanten Arten umfasst
demnach insgesamt 13 S&augetierarten (ausschliel3lich Fledermause), 38 Vogelarten, eine
Amphibienart und eine Pflanzenart, die formal aufgrund vorhandener Daten im MTB 3710
nachgewiesen wurden bzw. im Plangebiet vorkommen kénnen (s. dazu nachfolgende Tabelle).

Tab. 1. Fur das Messtischblatt 3710 (Rheine) geméal FIS-Abfrage vom 16.01.2013 und NWO
(2002) gemeldete planungsrelevante Arten

Erhaltungs-
all Status in ¢
zustand
NRW

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name NRW
Saugetiere
Braunes Langohr Plecotus auritus SIW G
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus SIW G
Fransenfledermaus Myotis nattereri S/W G
GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii SIW U
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula SIDIW G
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus SIW G
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Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri SIW
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus SIW
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii S/ID
Teichfledermaus Myotis dasycneme S/IW
Wasserfledermaus Myotis daubentonii S/IW
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus S/ID
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus SIW
Vogel

Baumpieper Anthus trivialis B
Eisvogel Alcedo atthis B
Feldlerche Alauda arvensis B
Feldschwirl Locustella naevia B
Feldsperling Passer montanus B
Flussregenpfeifer Charadrius dubius B
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus B
Grol3er Brachvogel Numenius arquata B
Habicht Accipiter gentilis B
Heidelerche Lullula arborea B
Kiebitz Vanellus vanellus B
Kleinspecht Dryobates minor B
Kuckuck Cuculus canorus B
Méausebussard Buteo buteo B
Mehlschwalbe Delichon urbica By
Nachtigall Luscinia megarhynchos B
Pirol Oriolus oriolus B
Rauchschwalbe Hirundo rustica B
Rebhuhn Perdix perdix B
Rohrweihe Circus aeruginosus B
Saatkrahe Corvus frugilegus By
Schleiereule Tyto alba B
Schwarzspecht Dryocopus martius B
Sperber Accipiter nisus B
Steinkauz Athene noctua B
Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus B
Turmfalke Falco tinnunculus B
Turteltaube Streptopelia turtur B
Uferschnepfe Limosa limosa B
Uferschwalbe Riparia riparia By

(] g |

arbeftsgruppe raum & umwelt
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Uhu Bubo bubo U1
Wachtel Coturnix coturnix U
Waldkauz Strix aluco G
Waldlaubséanger Phylloscopus sibilatrix G|
Waldohreule Asio otus G
Waldschnepfe Scolopax rusticola G|
Wespenbussard Pernis apivorus U
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis G
Amphibien
Kammmolch Triturus cristatus G G
Pflanzen
Schwimmendes Froschkraut Luronium natans G -
Status in
NRW: S = Sommervorkommen; W = Wintervorkommen; R = Rastvorkommen; D = Durchzugler; B = Brutvorkommen; By
= Brutvorkommen Koloniebruter; NG = Nahrungsgast; G = Ganzjahresvorkommen; ? = aktuell unbekannt, evtl.
ausgestorben vgl. KAISER 2010
Erhaltungszustand in NRW in der atlantischen Region vgl. KAISER 2010:
G = gunstig; U = unzureichend; S = schlecht; unbek. = unbekannt, 1 = sich verbessernd; | = sich verschlechternd;
- = keine Bewertung vorgenommen

Eine darUber hinaus im Rahmen der Behordenbeteiligung durchgefihrte Abfrage bei der
Unteren Landschaftsbehotrde (ULB) des Kreises Steinfurt erbrachte speziell fir das Plangebiet
keine Hinweise auf weitere planungsrelevante Arten. Fur den sidlich benachbarten Waldhgel,
von dem Teile als Naturschutzgebiet bzw. Biotopkatasterflache ausgewiesen sind, ist ein
Vorkommen des Uhus bekannt (KREIS STEINFURT 2012).

Das Fundortkataster der LANUV erbrachte ebenfalls Informationen zu weiteren Arten, die
allerdings auch schon in der Tabelle 1 aufgezeigt worden sind. Dabei handelt es sich um den
Kammmolch, fir den ebenfalls ein Nachweis aus dem Bereich des Waldhtigels besteht. Der
entsprechende Fundpunkt befindet sich ca. 300 m sidlich bzw. stidostlich vom Plangebiet
(LANUV 2012).

Weitere Arten werden im Biotopkataster genannt. So werden fir den sidlich benachbarten
Bereich des NSG Waldhiigel folgende planungsrelevante Tierarten genannt: die Vogelarten
Baumpieper (Anthus trivialis), Hohltaube (Columba oenas), Nachtigall (Luscinia megarhyn-
chos), Schwarzspecht (Dryocopus martius) und Turmfalke (Falco tinnunculus) sowie darlUber
hinaus der Kammmolch (Triturus cristatus) (LANUV 2013).

CIry

arbedsgruppe raum & umwelt
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2.2 Ausschluss nicht zu betrachtender Arten

Die im MTB 3710 insgesamt 52 potenziell vorhandenen planungsrelevanten Tierarten und die
eine Pflanzenart (s. dazu Tab. 1) mussen nicht zwangslaufig auch im Plangebiet vorkommen,
da in diesem sehr kleinen Landschaftsausschnitt nur ein sehr geringer Teil der im Messtisch-
blatt auftretenden Lebensrdaume vorhanden ist. Nachfolgend werden daher solche Arten
ausgesondert und nicht weiter betrachtet, die mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht im Plangebiet
vorkommen. Damit ist gemeint, dass dieses fir die 0.g. Arten als Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte keine Funktion hat und auch nicht regelmafig und obligatorisch zur Nahrungsauf-
nahme aufgesucht wird oder durchflogen bzw. durchwandert werden muss (z. B. bei Teilsied-
lern oder wahrend der Zugzeit). Dies gilt gerade bei mobilen Artengruppen wie Vogeln und
Fledermé&usen auch dann, wenn sie im Gebiet nur sehr selten und héchstens kurzzeitig als
Gaste (Nahrungsgast, Durchzigler) erwartet werden, was bei den daflir am ehesten in Frage
kommenden Arten erwahnt wird.

Die Wahrscheinlichkeit des Vorkommens im Untersuchungsgebiet wird anhand der Lebens-
raumanspruche, Verbreitungsmuster und Verhaltensweisen, der regionalen Verbreitung sowie
der Gebietsausstattung unter Beriicksichtigung der Vorbelastungen (Larm, Licht, optische
Storungen v.a. durch Menschen, Pradation und Stérung v.a. durch Hunde und Katzen, Entsor-
gung von Gartenabféllen, Mahd) abgeschatzt. Im Sinne einer ,worst-case” Betrachtung werden
Arten im Zweifel aber als vorkommend betrachtet. Dies ist auch dann der Fall, wenn die
regelmafiige Anwesenheit von Arten zwar nur auf3erhalb des Plangebietes erwartet wird, diese
aber empfindlich auf optische oder akustische Stérungen reagieren.

221 Saugetiere

Im Plangebiet selbst fehlen aufgrund der derzeitigen Nutzung gréRRere strukturreiche Gehdélze,
Waldflachen, Hohlen sowie Flie3- oder natirliche Stillgewasser mit gréReren Wasserflachen.
Lediglich im nérdlichen Teil des Plangebietes besteht eine Baumreihe und eine Gruppe aus
Fichten und an der siidlichen Grenze eine Hecke aus lebensraumtypischen Geholzen. Altere
Baumsubstanz mit z.B. H6hlungen sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Vor diesem Hintergrund sind die Kleine Bartfledermaus, der Kleine Abendsegler, die Mops-
fledermaus und die sporadisch als Durchzlgler auftretende Zweifarbfledermaus, die auf
Waldflachen, teils auch auf gehoélz- und strukturreiche Parklandschaften angewiesen sind, nicht
zu erwarten. Mit den beiden Arten Teichfledermaus und Wasserfledermaus ist auch nicht zu
rechnen, da Gewasser fehlen. Die Gebaude bewohnende Grol3e Bartfledermaus, die ebenfalls
strukturreiche Landschaften mit einem hohen Wald- und Gewdasseranteil nutzt und deren
Jagdgebiete in geschlossenen Laubwéldern mit einer geringen bis lickigen Strauchschicht und
Kleingewassern liegen (LANUV 2013), findet im Plangebiet keine diesbeziiglich geeigneten
Habitatstrukturen.




« D:\buero\projekte\1207\ASVP_catenhorn_Il.wpd - June 4, 2013

Proj.-Nr. 1109

ARTENSCHUTZVORPRUFUNG Seite 9

ZUR AUFSTELLUNG DES BEBAUUNGSPLANS NR. 229 ‘CATENHORNER STRARE-OST’ IN RHEINE

* Planungsrelevante Arten im Untersuchungsgebiet e

Mdgliche Quartierstandorte sind aufgrund der fehlenden Gebaude und des gréf3tenteils jungen
bis mittelalten Gehdlzbestandes im Plangebiet nicht vorhanden. Dagegen kann in den nérdlich
an das Plangebiet angrenzenden Siedlungsbereichen sowie den stdlich und westlich liegen-
den Geholzbestanden mit potenziellen Wochenstuben- oder zumindest Zwischenquartieren
gerechnet werden. Diese konnten in den hier genannten Gebauden auBerhalb des Plan-
gebietes zumindest fir die Breitfligelfledermaus und die Zwergfledermaus bestehen.

Angesichts der strukturellen Ausstattung des Plangebietes ist von einer mehr oder minder
regelmafigen Anwesenheit der verbreiteten und haufigen Fledermausarten Breitflligelfleder-
maus und Zwergfledermaus, daneben aber auch der weniger oft auftretenden Arten Braunes
Langohr, Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler und Rauhhautfledermaus zur Nahrungs-
suche auszugehen, wobei das Plangebiet allerdings nicht als Jagdhabitat mit besonderer
Bedeutung eingeschatzt wird. Gleichwohl ist damit zu rechnen, dass es als Flugkorridor
zwischen dem Siedlungsbereich und den Gehdlzbestanden des Waldhigels genutzt wird.

2.2.2 Vogel

Die Vogelarten der Waldlandschaften, wie Schwarzspecht,, Waldlaubsénger und Waldschnep-
fe sind im Plangebiet nicht zu erwarten, da diese Arten entweder auf ein Wald-Offenland-Mosa-
ik oder aber strukturreiche Walder angewiesen sind.

Dagegen kann nicht ausgeschlossen werden, dass der Kleinspecht bis in Siedlungsnahe und
damit in den Planbereich vordringt, um dort nach Nahrung zu suchen.

Im Plangebiet und seiner unmittelbaren Umgebung kdnnen Bruten von Habicht, Mausebussard
und Wespenbussard aufgrund der vorhandenen Stérungen und je nach Art auch aufgrund des
Fehlens von Waldern, Réhricht oder Felswanden praktisch ausgeschlossen werden. Die hier
genannten drei Greifvogelarten besitzen sehr grof3e Aktionsraume und jagen haufig weit
entfernt von ihren Horsten. Aufgrund der strukturellen Ausstattung innerhalb des Plangebietes
sind als Nahrungsgaste Habicht und Mausebussard zu erwarten. Die Rohrweihe ist im Plan-
gebiet als Brutvogel ebenfalls auszuschlie3en.

Sperber und Turmfalke dagegen kommen in strukturreichen Park- und Kulturlandschaften und
damit oft in der Nahe menschlicher Siedlungen vor. Hier werden vom Sperber u.a. mit Fichten
bestandene Parkanlagen und Friedhéfe und vom Turmfalken Gebéude oder alte Nester von
Rabenvdgeln als Brutplatze genutzt. Gunstige Nahrungsmdglichkeiten fiir beide Vogelarten
sind hier durch die Wildrasenflachen bzw. das gemahte Grinland mit einen Sdumen vorhan-
den. Ein Brutvorkommen dieser Arten im Plangebiet selbst kann allerdings aufgrund fehlender
Nester ausgeschlossen werden, so wie dies eine entsprechende Kontrolle im Rahmen der
Gelandebegehung ergeben hat.
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Aufgrund der geringen Grof3e der Flache und der permanenten Stérungen durch Spaziergan-
gern mit Hunden kénnen einige empfindlichere, typische Vogelarten strukturreicher Kulturland-
schaften ausgeschlossen werden. Dies gilt fir den Baumpieper und den Feldschwirl als
Bewohner halboffener Landschaften, die sich durch extensive Nutzung und hohen Struktur-
reichtum auszeichnen muss, wie z.B. Brachflachen mit lickigem Gehdélzbestand. Auch der
Kuckuck, der zwar in vielen Lebensraumen - auch an Siedlungsrandern - vorkommt, ist im
Plangebiet nicht zu erwarten, da er insgesamt relativ sensibel auf den Menschen reagiert und
vor diesem Hintergrund eine viel zu hohe Stérungsintensitat im Plangebiet vorhanden ist.

Die Heidelerche bevorzugt Sandheidegebiete mit Trockenrasen sowie lockeren Kiefern- und
Eichen-Birkenwaldern, die im Plangebiet und dessen Umgebung nicht vorhanden sind.

Gartenrotschwanz und Pirol, ebenfalls Bewohner reich strukturierter, halboffener Landschaften
mit alten Baumbestanden, sind schon alleine wegen ihrer Seltenheit nicht zu erwarten. Auch
die Nachtigall und Turteltaube, die auf geblschreiche Rander von Laub- und Mischwaldern,
Feldgeholzen, Geblisch, Hecken sowie naturnahe Parkanlagen jeweils in Gewassernahe und
auch halboffene Parklandschaften angewiesen sind, treten als Brutvdgel im Plangebiet auf-
grund der vorhandenen Stérungen, der geringen Grol3e des Landschaftsausschnittes und des
Fehlens einzelner Habitatstrukturen nicht auf.

Fur die Saatkrahe, die halboffene Kulturlandschaften mit Feldgehdlzen, Baumgruppen und
Dauergriinland aber auch Siedlungen nutzt, missen geeignete Nistmdglichkeiten in hohen
Laubbaumen fur groRe Brutkolonien vorhanden sein; diese sind im Plangebiet nicht gegeben.

Der Eisvogel als Brutvogel vegetationsfreier Steilufer und Abbruchkanten aus Lehm oder Sand,
der Flussregenpfeifer als opportunistische Art kurzlebiger ebener Pionierstandorte mit Rohbo-
den, sparlicher Vegetationsbedeckung und Wasserlachen und die Uferschwalbe, die vor allem
senkrechte, vegetationsfreie Steilwande in Abgrabungsbereichen gréRerer Fliisse bendétigt,
sind im Plangebiet und dessen Umfeld als Brutvogel auszuschlieRen, da diese hier genannten
Habitatstrukturen dort nicht vorhanden sind. Dies gilt auch fiir den Teichrohrsdnger als Siedler
ausschlieB3lich von Schilfréhrichten und den Zwergtaucher, der ebenfalls zumindest ein Klein-
gewasser, das nicht vorhanden ist, benétigt.

Der Kiebitz, der als ein Charaktervogel offener Griinlandgebiete heute zu 80 % Ackerflachen
besiedelt und dort offene und kurze Vegetationsstrukturen bevorzugt, ist eine sehr stéranfallige
Art (BLUHDORN 1998). Dies gilt in noch starkerem Mal3e fur die Uferschnepfe und den GroRen
Brachvogel als Wiesen- und Watvogel. Im Plangebiet werden diese aber allein schon aufgrund
der vorhandenen Landschaftsstruktur nicht auftreten.

Dies gilt auch fur die Feldlerche, das Rebhuhn und die Wachtel als Arten der offenen Feldflur,
die gegeniiber Stérungen sehr empfindlich reagieren und im Plangebiet selbst nicht existieren.
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Arten des Siedlungsbereiches sind Rauchschwalbe und Mehilschwalbe, die als Kulturfolger
Uberwiegend auf Gebaude, die Rauchschwalbe fast ausschlielich auf offene Viehstalle oder
Scheunen und die Mehlschwalbe als Koloniebriter bevorzugt auf frei stehende, grofRe und
mehrstdckige Einzelgebdude angewiesen ist. Sie kdénnen als Brutvégel ausgeschlossen
werden, da keine entsprechenden Gebaude vorhanden sind.

Auch kann im Plangebiet mit Bruten des Feldsperlings aufgrund des Fehlens beispielsweise
kleinbauerlicher Strukturen (z.B. mit HUhnerhaltung zur Schaffung eines ausreichenden
Nahrungsangebotes) nicht gerechnet werden.

Weitere Kulturfolger wie die Schleiereule sind ebenfalls nicht zu erwarten, da ihr als Nistplatz
und Tagesruhesitz stérungsarme, dunkle, geraumige Nischen in Gebauden mit freiem An- und
Abflug (z.B. Dachbdden, Scheunen, Taubenschlage) fehlen. Auch die Waldohreule kommt an
Siedlungsrandern vor, dort insbesondere in Nadelholzbereichen mit alten Nestern von anderen
Vogelarten (v.a. Rabenkrahe, Elster), die als Nistplatz genutzt werden. Der Steinkauz besiedelt
das Umfeld landwirtschaftlicher Betriebe mit griinlandreichen Landschaftsteilen und einem
guten Hohlenangebot. Da derartige Strukturen bzw. Nistplatze fehlen, ist nicht von einem
Vorkommen dieser drei Eulenarten auszugehen; sie sind allenfalls als Nahrungsgaste zu
erwarten.

Da der Waldkauz Altbaumsubstanz mit einem entsprechenden Héhlenangebot bendtigt,
welches - bedingt durch Gréf3e und Struktur der Gehdlze im Plangebiet - nicht vorhanden ist,
ist auch er nicht als Brutvogel zu erwarten.

Der Uhu bendtigt eine reich gegliederte, mit Felsen durchsetzte Waldlandschaft sowie Stein-
briiche, wie sie im Bereich des Waldhugels, fir den ein Vorkommen dieser Art bekannt ist,
ausgepragt ist. Im Plangebiet wird er allenfalls sehr sporadisch als Nahrungsgast auftreten.

2.2.3 Sonstige Arten

Die in der FIS-Liste genannte Amphibienart, der Kammmolch, kann flir das Untersuchungs-
gebiet ausgeschlossen werden, da dort keine entsprechenden Laichgewasser vorhanden sind.
Auch eine Nutzung als Winterquartier einzelner Individuen des vom Waldhiigel bekannten
Vorkommens ist nicht wahrscheinlich, da im dortigen Gewéasserumfeld ausreichend viele und
geeignete Gehdlzstrukturen vorhanden sind, die als Uberwinterungshabitat in Frage kommen
und auch genutzt werden kénnten.

Das Froschkraut besiedelt schwach saure, besonnte Kleingewasser, hier insbesondere
Heideweiher, Blanken, Tumpel in Viehweiden sowie Graben in Sandgebieten. Da das Plan-
gebiet kein Bestandteil eines Sandgebietes ist und auch kein Kleingewéasser vorhanden ist,
kann ein Vorkommen des Schwimmenden Froschkrautes daher ausgeschlossen werden.
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2.3 Verbleibende Arten

Aufgrund der Abschatzung ihres Vorkommens anhand ihrer Lebensraumanspriiche konnten
alle Vogelarten aus der o0.g. FIS-Liste als Brutvogel ausgeschlossen werden; es verbleiben
einige planungsrelevante Vogelarten, die im Plangebiet als Nahrungsgast auftreten kénnen.
Dies sind neben dem Kleinspecht vor allem einige Greifvogel, wie Habicht, Madusebussard,
Sperber und Turmfalke sowie die Eulenarten Schleiereule, Waldohreule und Waldkauz sowie
u.U. der Uhu.

Daruber hinaus sind einige Fledermausarten zu nennen, die das Plangebiet zum einen als
Flugroute zwischen Siedlung und Geholzen im Bereich des Waldhtigels und zum anderen als
Nahrungsraum nutzen. Dabei handelt es sich um die Arten Braunes Langohr, Breitfliigelfleder-
maus, Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler, Rauhhautfledermaus und Zwergfledermaus.

2.4 Uberschlagige Prognose der Betroffenheit i.S.d. § 44 Abs. 1 BNatSchG

Geht man von einer Wohnbebauung mit Auf3enanlagen im nordlichen Teil der tberplanten
Parzellen und von einer strukturreichen Griinflache mit dem Verbleib der Hecke im sidlichen
Teil des Plangebietes aus, lasst sich aus artenschutzrechtlicher Sicht die nachfolgende
Prognose erstellen.

Alle oben aufgezeigten neun Vogelarten und sechs Fledermausarten sind ausschlie3lich als
Nahrungsgaste mit aul3erhalb liegenden Fortpflanzungshabitaten bzw. Ruhestatten ein-
zustufen. Dies sind Kleinspecht, Habicht, Mausebussard, Sperber und Turmfalke sowie
Schleiereule, Waldohreule, Waldkauz und Uhu und dartber hinaus Braunes Langohr, Breit-
fligelfledermaus, Fransenfledermaus, GroRRer Abendsegler, Rauhhautfledermaus und Zwerg-
fledermaus.

Die teilweise Entwertung durch die geplante Bebauung fiihrt bei ihnen zwar zu einem geringen
Verlust von potenziellen Nahrungsflachen, doch sind im Bereich der weiteren verbleibenden
Freiflachen geeignete Strukturen vorhanden bzw. kénnen hier neu geschaffen werden (wie z.B.
extensiv genutzte Wildrasenflachen, Saumbereiche und kleinrdumige Sukzessionsflachen), die
auch weiterhin ein Nahrungsangebot fur diese genannten Arten gewéhrleisten. Dariiber hinaus
ist festzustellen, dass der Aktionsraum dieser Arten sehr grof} ist, dass sie nicht auf sehr
spezielle und seltene Nahrungsquellen oder -flachen angewiesen sind und dass sich in der
weiteren Umgebung immer noch grol3e Areale mit geeigneten Jagdrevieren befinden. Es
gehen fir diese Arten somit keine essentiell notwendigen Nahrungsflachen verloren.

Auch die zu erwartende Zunahme von Stérungen wirken sich auf die 0.g. Arten nicht erheblich
aus, da sie z.T. ausschlie3lich nachts jagen und zudem menschliche Siedlungen nicht grund-
satzlich meiden oder aber aufgrund ihres sehr grof3en Aktionsraums (Greifvogel und Eulen) in
nicht populationsrelevanter Weise betroffen sind.
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Auch flr die Fledermause verbleiben mit den vorhandenen und geplanten Gehdlzstrukturen
ausreichend viele Leitlinien, die sie zum Erreichen des Waldflachen auf dem Waldhigel nutzen
konnen.

Lediglich bei der Baufeldvorbereitung kann es im Bereich zu entfernender Gehélze und
angrenzenden Saume zu einer Zerstérung der Nester europdischer Vogelarten und damit zu
einer Totung bzw. Beschadigung von Individuen bzw. Eiern kommen. Die Beseitigung von
Gehdlzen muss daher au3erhalb der Brutzeit der meisten Vogelarten im Zeitraum zwischen
Anfang August und Ende Marz stattfinden. Eine Zerstérung der Nester europaischer Vogel-
arten aufRerhalb der Nutzungszeiten ist dagegen kein Versto3 gegen die Artenschutzbestim-
mungen, da es sich im vorliegenden Fall um Arten mit standig wechselnden Fortpflanzungs-
statten handelt (vgl. STA "ARTEN- UND BIOTOPSCHUTZ" 2009).

Unter der Voraussetzung der Durchfiihrung dieser Vermeidungsmaflinahme (Bauzeiten-
beschrankung) werden im Rahmen der Umsetzung des Vorhabens keine Konflikte durch
Totung europdischer Vogelarten entstehen. Somit tritt auch kein Verbotstatbestand gem. § 44
(1) Nr. 1 BNatSchG ein.

AulRerdem lasst sich feststellen, dass bei keiner der 0.g. und hier weiter gepriften planungs-
relevanten Art weder eine erhebliche Stérung gem. 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG und damit auch
keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer dieser Arten
noch ein Lebensraumverlust gem. 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wahrend ihrer Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gegeben ist. Dies ist dadurch
begriindet, dass alle hier ndher betrachteten planungsrelevanten Arten, d.h. Kleinspecht,
Habicht, Mdusebussard, Sperber, Turmfalke, Schleiereule, Waldohreule, Waldkauz und Uhu
sowie Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler,
Rauhhautfledermaus und Zwergfledermaus als Nahrungsgaste gegeniber den hier auf-
tretenden anlage- und betriebsbedingten Stérungen unempfindlich reagieren und sich ihre
Fortpflanzungsstétten bzw. Quartiere, an denen sie die grof3te Storempfindlichkeit aufweisen,
in einem gentigend groRen Abstand zur Eingriffsflache befinden. Artenschutzrechtliche Kon-
flikte nach § 44 (1) Nr. 2 u. 3 BNatSchG sind demnach nicht zu erwarten.
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3.0 Zusammenfassung und Ergebnis

Die Stadt Rheine beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 229 "Catenhorner
StraRe-Ost” im Bereich sudlich des Waldhiigels zwischen BuhnertstraBe und Edith-Stein-
Stral3e. Damit sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur Anlage einer Wohnbebau-
ung, die durch die Wohnungsgesellschaft der Stadt Rheine entwickelt wird und sich aus drei
zweigeschossigen Doppelhausern zusammensetzt, geschaffen werden.

Bei dem Aufstellungsverfahren zum Bebauungsplan sind auch die artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes zu beriicksichtigen, die in derartigen Fallen
die Durchfuhrung einer Artenschutzprifung vorsehen. Diese Prifung umfasst ein dreistufiges
Verfahren fir ein fest umrissenes Artenspektrum, den sog. planungsrelevanten Arten, fir die
u.a. die in § 44 Abs. 1 BNatSchG geregelten Zugriffsverbote gelten.

Fur die insgesamt im Raum auftretenden 54 planungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten, d.h.
fur 13 Séaugetierarten (ausschlie3lich Flederméuse), 38 Vogelarten, eine Amphibienart und
eine Pflanzenart wird die Wahrscheinlichkeit ihres Vorkommens im Plangebiet anhand der
Lebensraumanspriiche, Verbreitungsmuster und Verhaltensweisen, der regionalen Verbreitung
sowie der Gebietsausstattung abgeschétzt. Danach kommt das Plangebiet fiir alle untersuch-
ten Arten als Reproduktionsstandort nicht in Frage. Dagegen ist nicht auszuschlieRen, dass es
fur eine Reihe von Arten als Nahrungsflache fungiert. Diesbeziiglich sind Kleinspecht, Habicht,
Mausebussard, Sperber, Turmfalke, Schleiereule, Waldohreule, Waldkauz und Uhu sowie
Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Gro3er Abendsegler, Rauhhaut-
fledermaus und Zwergfledermaus als Nahrungsgéaste zu nennen.

Durch die geplante Wohnbebauung mit Auf3enanlagen im nordlichen Teil und die Beibehaltung
einer strukturreichen Grinflache mit Hecke im sidlichen Teil des Plangebietes erfolgt eine
teilweise Entwertung. So fuhrt die geplante Bebauung zu einem geringen Verlust von potenziel-
len Nahrungsflachen, wéhrend im Bereich der weiteren verbleibenden Freiflichen geeignete
Strukturen vorhanden sind bzw. hier neu geschaffen werden kdnnen, die auch zukinftig ein
Nahrungsangebot fur diese oben genannten Arten gewdahrleisten.

Da der Aktionsraum dieser Arten dariber hinaus sehr grof3 ist, sie nicht auf sehr spezielle und
seltene Nahrungsquellen oder -flachen angewiesen sind und dariiber hinaus in der weiteren
Umgebung immer noch grol3e Areale mit geeigneten Jagdrevieren finden, ist festzustellen,
dass fir diese Arten keine essentiell notwendigen Nahrungsflachen verloren gehen.

Lediglich bei der Baufeldvorbereitung kann es im Bereich zu entfernender Geholze und
angrenzende Saume zu einer Zerstorung der Nester europdaischer Vogelarten und damit zu
einer Tétung bzw. Beschadigung von Individuen bzw. Eiern kommen. Daher darf eine Beseiti-
gung von Gehdlzen nur aul3erhalb der Brutzeit der meisten Vogelarten im Zeitraum zwischen
Anfang August und Ende Mérz stattfinden. Bei Umsetzung dieser bauzeitlichen Regelungen
kénnen artenschutzrechtliche Konflikte vermieden und das Vorhaben im Sinne des § 44 (1)
BNatSchG als zuldssig bewertet werden.
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AbschlieRend lasst sich somit feststellen, dass bei keiner der 0.g. und ndher gepruften pla-
nungsrelevanten Art weder eine Tétung und erhebliche Stérung gem. 8 44 (1) Nr. 1 u. 2
BNatSchG noch ein Lebensraumverlust gem. 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wahrend ihrer Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gegeben ist.

Konflikte i.S.d. 8 44 (1) BNatSchG sind demnach nicht zu erwarten und das geplante Vorhaben
aus artenschutzrechtlicher Sicht als genehmigungsfahig einzustufen.

CIry

arbedsgruppe raum & umwelt
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