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1 Einfuhrung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Fa. Upmann in Rheine/Mesum beabsichtigt eine Erweiterung ihres Betriebsgelédndes am
Burgsteinfurter Damm 185 (Abbildung 1). Die in ihrem Eigentum befindliche Erweiterungsfla-
che schlieBt sich stiddstlich an das bestehende Betriebsgeldnde an. Es handelt sich um eine
Waldflache in einer GréBe von ca. 6.500 m? (Abbildung 2). Die Flache liegt innerhalb des
Bebauungsplans Nr. 254 ,Gewerbegebiet Am Burgsteinfurter Damm®.

GeméaB MWEBWYV & MKULNV (2010) sind bei der Aufstellung und Anderung von B-Planen
die unmittelbar geltenden artenschutzrechtlichen Bestimmungen des Bundesnaturschutzge-
setzes (BNatSchG) zu bericksichtigen, da bei der Realisierung der konkreten Bauvorhaben
Artenschutzbelange betroffen sein kbnnen. Demnach ist als eigenstandiges Verfahren eine
Artenschutzprifung (ASP) durchzuflihren, in der die européisch geschutzten FFH-Anhang
IV-Arten und die européischen Vogelarten zu behandeln sind.

Daraufhin beauftragte die Fa. Upmann im Frihjahr 2012 die Blrogemeinschaft Donning
und B.U.G.S. zunachst mit der Erarbeitung einer Artenschutzprifung-Vorprifung (Stufe 1),
auf Grundlage der dort gewonnenen Ergebnisse dann mit einer vertiefenden Prifung ein-
schlieBlich dazu notwendiger Untersuchungen (Stufe Il).

‘; % Geobasisdaten © Land NRW, Bonn 2012
2 1 http://www.geobasis.nrw.de

"

Abbildung 1: Lage des Betriebsgelandes der Fa. Upmann einschlieBlich der Erweiterungsfla-
che
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Die hier relevanten europaischen Vorgaben zum allgemeinen Artenschutz, die sich aus den
Artikeln 12, 13 und 16 der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und den Artikeln 5, 9 und
13 der Vogelschutz-Richtlinie (V-RL) ergeben, sind durch die Bestimmungen des § 44 Bun-
desnaturschutzgesetzes (BNatSchG) am 1.3.2010 in nationales Recht umgesetzt worden.
Demnach sind im Anwendungsbereich genehmigungspflichtiger Vorhaben, d. h. sémtlicher
Planungs- und Zulassungsverfahren, die entsprechenden Artenschutzbelange zu berlck-
sichtigen.

Auch bei der Aufstellung von Bauleitplanen und bei baurechtlichen Genehmigungsverfahren
mussen die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) beachtet werden (vgl. KIEL 2007; MWEBWYV & MKULNV 2010).

Sie beinhalten im Einzelnen die

e Zerstoérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Tieren,

* erhebliche Stérung der lokalen Population von Tieren,

*  Tétung oder Beschadigung von Tieren und ihrer Entwicklungsformen,
* Beschadigung/Zerstérung von Pflanzen und Pflanzenstandorten.

Hierflr ist als eigenstandiges Verfahren eine Artenschutzprifung (ASP) durchzufihren. Sie
berlcksichtigt geméaB den obigen Ausfuhrungen - und wenn z. B. im Rahmen eines Scoping-
Termins keine weiteren Arten als untersuchungsrelevant eingestuft wurden - nur die europa-
isch geschutzten FFH-Arten des Anhangs IV sowie die européischen Vogelarten i. S. der V-
RL (siehe Kapitel 2.2). Alle tbrigen Arten werden im Rahmen der Eingriffsregelung behan-
delt.

Das Ziel einer ASP ist, Konflikte mit diesen Arten zu vermeiden und Beeintrachtigungen zu
minimieren. Dazu wird in einer Vorprufung zundchst geklart, bei welchen Arten und in wel-
cher Weise es Uberhaupt zu artenschutzrechtlichen Konflikten durch den geplanten Eingriff
kommen kann (Stufe I). Sollten solche Konflikte fir méglich erachtet werden, werden in der
Stufe Il die betroffenen Arten im Einzelfall betrachtet (vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung),
wobei auch Bestanderfassungen vor Ort durchgefiihrt werden kénnen. Es folgen die Erarbei-
tung von MaBnahmen zur Vermeidung der Beeintrachtigungen und die abschlieBende Pru-
fung der Verbotstatbestdnde unter Berucksichtigung dieser MaBnahmen. Nur wenn trotz
allem noch ein VerstoB3 gegen die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG gegeben ist,
wird das Ausnahmeverfahren (Stufe Ill) durchlaufen.

Die Artenschutzbestimmungen des BNatSchG enthalten eine Reihe unbestimmter Rechts-
begriffe, fur deren Interpretation auf MUNLV (2010) und STA "ARTEN- UND BIOTOPSCHUTZ"
(2009) verwiesen wird.
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1.3 Kurzbeschreibung des Eingriffsraums und der
Vorbelastungen

Die Beschreibung des Plangebietes und der Vorbelastungen erfolgt allein unter 6kologischen
und naturschutzfachlichen Gesichtspunkten (vgl. Anhang II).

Bei dem Plangebiet handelt es sich um eine Waldflache von ca. 6.500 m? (Abbildung 2). In
der Baumschicht dominieren junge Birken, vereinzelt kommen auch junge Kiefern vor und
zentral gelegen befindet sich eine é&ltere Roteiche. Stehendes Totholz existiert in Form eini-
ger Birkenstimpfe, liegendes Totholz ist vor allem in der nordwestlichen Halfte zu finden
(Gehdlzschnitt?). Die Strauchschicht ist gréBtenteils spérlich ausgebildet und nur am Rand
der Betriebsflache, wo auch einige Ziergehdlze beigemischt sind, etwas dichter. Die Kraut-
schicht wird Uberwiegend aus Grasern gebildet, stellenweise kommt noch Besenheide vor.
Offene Bodenstellen existieren nicht, da Moose und Falllaub einen groBen Anteil einnehmen
und die Bodenauflage verfilzt ist. Es handelt sich um einen trockenen bis feuchten Standort
auf Sandboden. Stehendes Wasser ist nicht vorhanden und es gibt auch keine Hinweise auf
eine temporadre Uberstauung. Die Flache ist von mehreren flachen, parallel verlaufenden
Graben durchzogen; offensichtlich hat hier vor der Bewaldung eine Bodenbearbeitung statt-
gefunden (Umbruch, Einebnung). Der Ubergang zur Betriebsflache besteht aus einem ra-
sendhnlichen, stellenweise von Hochstauden dominierten Saum, der teilweise als Lagerfla-
che genutzt wird. Daran schlieBt sich die vollversiegelte Lagerflache und die Fabrikhalle an.
Diese Halle scheint geschlossen und es sind keine Einflugmdglichkeiten erkennbar, doch
befinden sich an der AuBenseite eine Vielzahl an Gberdachten Vorspriingen, Nischen und
Spalten.

Das Plangebiet ist laut Biotopkataster des LANUV (BK-3710-0013) Teil eines fast vollsténdig
von Kiefernwald (geringes bis mittleres Baumholz) bestockten Binnendlnenbereichs mit
teilweise sehr bewegtem Kleinrelief (vgl. Abbildung 1). Auch die an das Plangebiet angren-
zenden Bereiche sind groBtenteils Kiefernwald, der eine ausgepréagte, haufig von der Brom-
beere dominierte Strauchschicht aufweist. Abweichend davon handelt es sich nordéstlich
und 6stlich des Plangebietes um einen Birkenbestand &hnlich dem im Plangebiet, der aber
stellenweise etwas lichter ist.

Abgesehen von der bestehenden Betriebsflache der Fa. Upmann ist nur die Naherholung als
nennenswerte, im Rahmen dieses Gutachtens relevante Vorbelastung erkennbar. So wird
die gesamte Waldflache von einem Wegenetz durchzogen, das regelméBig von Spaziergéan-
gern auch mit Hunden genutzt wird. Das Plangebiet selbst ist davon nicht betroffen, da es
durch einen Zaun gesichert ist, doch verlaufen die Wege an zwei Seiten der Flache direkt am
Zaun. Vom Firmengelénde gehen durch den Betrieb akustische und optische Stérungen aus,
die aber dem Eindruck nach nicht auBergewoéhnlich hoch sind. Eine Dauerbeleuchtung der
Lagerflache findet nicht statt. Durch die teilweise Beanspruchung des Waldsaums als Lager-
platz macht sich hier stellenweise eine deutliche Eutrophierung bemerkbar. Von dem ruck-
wartigen Teil des 6stlich angrenzenden Firmengeldndes gehen dem Anschein nach keine
Stérungen aus.
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1.4 Beschreibung des Vorhabens

Vorgesehen ist die Erweiterung des Betriebsgelandes in den angrenzenden, bereits durch
einen Zaun gesicherten Waldbereich in einer Flache von ca. 6.500 m2, der zu diesem Zweck
beseitigt werden muss (Abbildung 2). Geplant ist hier der Bau einer Fabrikationshalle. Weite-
re Angaben zur Planung liegen nicht vor, doch wird im vorliegenden Gutachten davon aus-
gegangen, dass sie sich im Wesentlichen im Rahmen der Festsetzungen des bestehenden
B-Plans bewegen (Abbildung 2).

Gem. Mesum
Flur 20

Stadt Rheine
Bebauungsplan Nr. 254

: Gewerbegebiet am
Kennwort " Burgsteinfurter Damm™

100m

Abbildung 2: Geltungsbereich und Festsetzungen des B-Plans Nr. 254 ,Gewerbegebiet Am
Burgsteinfurter Damm* (verénderter Auszug); die geplante Erweiterungsflache
ist rot markiert
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2 Vorprufung

2.1 Wirkfaktoren

Auf Grundlage des geplanten Eingriffs sind in Hinblick auf die zu prifenden Tiergruppen
(Fledermause, Vogel, Reptilien, Amphibien, Blutenpflanzen; siehe Kapitel 2.3) folgende
Wirkfaktoren relevant.

* Baubedingte Wirkfaktoren

Befahren und Abstellen von Baufahrzeugen; Lagerung von Baumaterial; L&rm- und Lich-
temmissionen; Anwesenheit von Personen; Abriss/Umbau bestehender Geb&ude; Abtragung
und Aufschuttung von Boden incl. Zwischenlagerung; Entfernung von Oberboden und Vege-
tation sowie weiterer tierdkologisch relevanter Strukturen; Grundwasserabsenkung und damit
Trockenlegung vernasster Flachen und offener Gewésser; Einleitung von verunreinigtem und
néhrstoffbelastetem Oberflachenwasser in Gewéasser.

* Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Befahren und Abstellen von Fahrzeugen; L&rm- und Lichtemmissionen; Anwesenheit von
Personen; Einleitung von verunreinigtem und néhrstoffbelastetem Oberflachenwasser in
Gewasser.

* Anlagebedingte Wirkfaktoren

Dauerhafte Beseitigung tierdkologisch relevanter Lebensraume direkt durch Uberbauung
oder indirekt durch Stérung (Kulissenwirkung, Licht, L4&rm, Personen), Zerschneidung (Bar-
riereeffekt) oder sonstige Entwertung z. B. durch Bepflanzung; Anderung des Lokal- und
Mikroklimas; Entstehung von Tierfallen (z. B. Gully, Glasfenster).

2.2 Artenspektrum

An dieser Stelle wird nochmals darauf hingewiesen, dass in der vorliegenden Artenschutz-
prifung wie gewdhnlich nur die europaisch geschiitzten FFH-Arten des Anhangs IV sowie
die europaischen Vogelarten i. S. der V-RL berlcksichtigt werden (vgl. Kapitel 1.2).

2.2.1 Datenermittlung

2.2.1.1 Abfrage FIS ,,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen*

Die Abfrage der im Fachinformationssystem (FIS) ,Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen®
des LANUV gemeldeten planungsrelevanten Arten (ohne Filterung nach Lebensraumtypen)
erfolgte am 6.4.2012 fir das Messtischblatt 3710 (Rheine). Dabei muss beachtet werden,
dass dieses FIS die aktuelle nordrhein-westfélische Rote Liste der Brutvogel (SUDMANN et al.
2011) noch nicht in vollem Umfang berlcksichtigt (im Gegensatz zu allen anderen Tiergrup-
pen werden bei den Vbgeln auch solche als planungsrelevant betrachtet, die in Nordrhein-
Westfalen “nur” als geféhrdet gelten, die aber nicht unter Anhang | oder Artikel 4 [2] der
VSchRL fallen und nicht in der EG-Artenschutzverordnung aufgefiihrt sind). So sind die
Arten Zwergdommel, Waldschnepfe, Kuckuck, Feldlerche, Baumpieper, Waldlaubsanger und
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Feldsperling aufgrund neuerdings bestehender Gefahrdung ebenfalls planungsrelevant, aber
im FIS erst fur wenige kleine Gebiete in Nordrhein-Westfalen aufgefiihrt. Die extrem seltene
Zwergdommel muss im vorliegenden Fall nicht berlcksichtigt werden, da sie nur in der Nie-
derrheinischen Bucht vorkommt und im Gebiet nicht zu erwarten ist (vgl. SUDMANN et al.
2011). Die Ubrigen Arten werden mit aufgenommen, da sie weit verbreitet sind und es im
Brutvogelatlas Westfalen (NWO 2002) entsprechende Nachweise aus dem Raum flr sie
gibt.

Insgesamt handelt es sich um 55 planungsrelevante Arten (13 Fledermausarten, 39 Vogelar-
ten, zwei Amphibien- und eine Pflanzenart), die formal aufgrund vorhandener Daten im
Messtischblatt 3710 vorkommen (Anhang ). Eine genaue Lokalisierung der Vorkommen ist
Uber diese FIS-Abfrage allerdings nicht mdéglich.

2.2.1.2 FOK-Abfrage

Die Abfrage des Fundortkatasters (FOK) des LANUV (http://www.gis.nrw.de/osirisweb/
viewer/viewer.htm) im FIS ,@LINFOS* am 20.6.2012 erbrachte keine Nachweise planungs-
relevanter Arten im Plangebiet und dessen nadherer Umgebung.

2.2.1.3 Sonstige Datenermittlung

Den Gutachtern sind aus dem Messtischblatt 3710 mehrere aktuelle Vorkommen der Zaun-
eidechse bekannt; das nachstgelegene befindet sich sudwestlich von Hauenhorst. Aus die-
sem Grund und wegen des Lebensraumtyps (Binnenduline) wird die Art daher mit berlcksich-
tigt, auch wenn sie in der FIS-Abfrage nicht aufgefuhrt wurde.

Auf eine Abfrage bei Behorden, Naturschutzverbanden und sachkundigen Personen wurde
verzichtet, da es sich um ein sehr kleines, homogenes Plangebiet und einen Uberschaubaren
Eingriff handelt. Es ist nicht zu erwarten, dass durch eine solche Abfrage Uber die ermittelten
Arten hinaus noch weitere dazukommen und der Eingriff dadurch grundsétzlich anders be-
wertet werden muss.

2.2.2 Potenzialabschatzung

Fir die Potentialabschéatzung ist am 30.3.2012 eine Gebietsbegehung durchgefihrt worden,
die das Plangebiet und angrenzende Bereiche bis ca. 100 m Abstand bericksichtigt. Gepraft
wird das Vorkommen aller in Kapitel 2.2.1 ermittelten 56 planungsrelevanten Arten.

Die gebdudebewohnenden Arten Breitfligel- und Zwergfledermaus kénnen die bestehende
Fabrikhalle als potenziellen Quartierstandort nutzen, wobei die Nutzung als Winterquartier
auf Grund der vermutlich geringen Frostsicherheit der duBerlich sichtbaren Strukturen nicht
besonders wahrscheinlich ist. Eine Nutzung durch die Kleine Bartfledermaus und das Braune
Langohr ist mit geringerer Wahrscheinlichkeit ebenfalls méglich (vgl. DIETZ et al. 2007; PE-
TERSEN et al. 2004), ein Vorkommen der Teichfledermaus wird als unwahrscheinlich einges-
tuft. Quartiere der Zweifarbfledermaus sind mit sehr geringer Wahrscheinlichkeit zu erwarten,
da sie in der Region bisher nur duBert selten nachgewiesen wurde. Der Nachweis, auf wel-
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chem das Vorkommen im FIS des LANUV (Kapitel 2.2.1.1) beruht, ist vermutlich ein dem
Gutachter bekannter Totfund und bedeutet bei einer ziehenden Art wie der Zweifarbfleder-
maus nicht zwangsléufig das Vorhandensein von Quartieren. In der weiteren Umgebung sind
dem Gutachter lediglich eine Wochenstube aus dem Raum Osnabrick und ein weiterer
Todfund aus Lingen bekannt.

Der im Plangebiet vorhandene Baumbestand ist noch so jung, dass hier nur wenige Méglich-
keiten flur eine Quartiernutzung durch Fledermduse bestehen, wogegen der umgebende,
gréBtenteils altere Bestand glnstigere Bedingungen bietet. Mdglich sind Quartiere der Arten
Braunes Langohr, Fransenfledermaus, GroBBe Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Was-
serfledermaus und Zwergfledermaus. Quartiere von GroBem Abendsegler, Kleinem Abend-
segler, Mopsfledermaus, Rauhhautfledermaus und Teichfledermaus kénnen zwar nicht vollig
ausgeschlossen werden, sind aber sehr unwahrscheinlich. Bei der Zweifarbfledermaus ist
eine Nutzung von Baumhohlen bisher nur im Osten des Verbreitungsgebietes (Russland)
nachgewiesen worden (DIETZ et al. 2007). Eine Nutzung der Bdume als Winterquartier wird
allerdings fir keine der genannten Arten angenommen, da geeignete groBvolumige und
frostsichere Héhlungen fehlen.

Auf dem Betriebsgeldnde kann mit der regelméBigen Jagdaktivitdt von Zwerg- und Breitfli-
gelfledermaus gerechnet werden, wobei von beiden Arten auch Lampen aufgesucht werden
(vgl. DIETZ et al. 2007). Da in den angrenzenden Waldbereichen auch Wege und lichtere
Bereiche vorhanden sind, handelt es sich hier um ein potenzielles Jagdgebiet fur beinahe
alle genannten Arten, wobei die beiden Abendseglerarten eher Giber der Kronenregion jagen.
Ein Auftreten der Zweifarbfledermaus wird angesichts ihrer Seltenheit (s. 0.) als unwahr-
scheinlich eingestuft.

Im Plangebiet und in direkt angrenzenden Bereichen kann demnach nur ein Vorkommen der
Zweifarbfledermaus nahezu ausgeschlossen werden. Die verbleibenden zwélf Arten sind
durchaus im Gebiet zu erwarten und bei Braunem Langohr, Fransenfledermaus, GroBer
Bartfledermaus, Kleiner Bartfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus besteht
auch eine gewisse Wahrscheinlichkeit fir das Vorhandensein von Quartieren.

Eine Reihe planungsrelevanter Vogelarten lassen sich mit Sicherheit ausschlieBen, da es
sich beim Plangebiet und seiner Umgebung um Wald und Siedlungsgebiet handelt. Dazu
gehdren alle Brutvégel des Offenlandes, von denen fur das betreffende Messtischblatt Feld-
lerche, Feldschwirl, GroBer Brachvogel, Kiebitz, Rebhuhn, Rohrweihe, Uferschnepfe, Wach-
tel und Wiesenpieper gemeldet wurden.

Auch fur Gewasserarten i. w. S., also Eisvogel, Flussregenpfeifer, Teichrohrsénger, Ufer-
schwalbe und Zwergtaucher, sind hier keine adaquaten Lebensraumbedingungen vorhan-
den.

An oder in Gebduden brutende Vogelarten kénnen prinzipiell die Rickseite der bestehenden
Fabrikhalle nutzen und wahrend der Gebietsbegehung gab es auch Hinweise auf Bruten von
Dohlen. Planungsrelevante Arten kommen hier jedoch mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht
vor, zumindest sind fir in Geb&uden britende Arten wie Rauchschwalbe und Schleiereule
keine Einflugmoglichkeiten vorhanden. Dem mittlerweile Uberwiegend Gebaude und kinstli-
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che Nisthilfen nutzenden Steinkauz fehlen nahegelegene, geeignete Jagdgebiete, fur Mehl-
schwalbe und Turmfalke fehlen geeignete Brutmdéglichkeiten am Geb&ude. Der Feldsperling
nistet gelegentlich auch an Geb&auden, doch sind die Mdglichkeiten zum Nahrungserwerb auf
dem Betriebsgelande und in der ndheren Umgebung so ungenligend, dass auch er hier nicht
briten durfte.

Es verbleiben Arten, die als Bestandteil ihres Bruthabitats Wéalder oder zumindest Gehdlze
und Einzelbdume bendtigen, von denen aber die besonders stdranfélligen Arten ausgeson-
dert werden kdnnen. Zwar ist das Plangebiet eingezéunt und wird auch von Betriebsangeh6-
rigen nur selten betreten, doch verlauft direkt am Zaun ein offensichtlich hdufig genutzter
Trampelpfad und in einem Abstand von unter 100 Metern befinden sich ebenfalls regelméaBig
von Erholungssuchenden (mit Hunden) genutzte Forstwege. Das sowieso schon kleine
Plangebiet ist damit so groBen Stérungen ausgesetzt, dass hier und in der ndheren Umge-
bung nicht mit Bruten von Habicht, Uhu (im Minsterland mittlerweile auch im Wald britend),
Waldschnepfe und Wespenbussard zu rechnen ist. Unter anderem aufgrund der Struktur des
sehr lichten Waldes und der Dominanz von Kiefern und Birken jungen und mittleren Alters
sowie der zumindest im Plangebiet kaum ausgebildeten Strauchschicht kbnnen Arten wie
Kuckuck, Nachtigall, Pirol, Schwarzspecht, Sperber, Turteltaube und Waldkauz als Brutvigel
ebenfalls nahezu ausgeschlossen werden. Das gilt auch fur Saatkréhe und M&usebussard,
von denen bei der Gebietsbegehung im Ubrigen keine Horste gesichtet wurden.

Fur den Baumpieper und die Heidelerche ist ein solcher Waldtyp zwar typisch, doch fehlt
beiden Arten fiur ihre Singflige die Anbindung an gréBere gehélzfreie Flachen (Lichtungen,
Heiden, Agrarflachen).

Eine Reihe der bisher genannten Arten (Habicht, Schwarzspecht, Sperber, Waldkauz, Wald-
schnepfe) sind zwar nicht als Brutvdgel zu erwarten, kébnnen aber im Plangebiet als Nah-
rungsgéste auftreten.

Es verbleiben die planungsrelevanten Arten Waldohreule, Kleinspecht, Gartenrotschwanz
und Waldlaubséanger, bei denen Bruten im Plangebiet oder in direkt angrenzenden Bereichen
nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen. Die Waldohreule britet
hauptséchlich in alten Rabenkrdhen- und Ringeltaubennestern, die sich in den gréBeren
Kiefern befinden kénnen und daher leicht zu Ubersehen sind. Der Kleinspecht kann zur
Anlage seiner Bruthdhlen vor allem die Birken nutzen. Der Gartenrotschwanz ist in Nord-
westdeutschland eine charakteristische Art lichter und laubholzreicher Kiefernforste und
kann hier hohe Siedlungsdichten erreichen. Der Waldlaubsénger ist weniger im Plangebiet
selbst als in den sich durch eine ausgepragte Strauchschicht auszeichnenden Bereichen
sudlich und westlich davon zu erwarten. Auch er hat einen seiner Besiedlungsschwerpunkte
in laubholzreichen Kiefernforsten.

Die Zauneidechse als planungsrelevante Reptilienart kommt oft an besonnten Réndern von
Kiefern- und Birkenwaldern vor und darf hier deshalb nicht unberlcksichtigt bleiben. Nach
dem Ergebnis der Gebietsbegehung kann sie aber nicht im Plangebiet vorkommen, weil hier
essentielle Habitatstrukturen (v. a. warmebegunstigte Eiablageplatze) fehlen.
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Das Plangebiet und seine nédhere Umgebung weist keine Gewasser auf, so dass hier keine
Reproduktion der gemeldeten planungsrelevanten Amphibienarten Moorfrosch und Kamm-
molch moglich ist. Da in den entsprechenden Kartenwerken und Luftbildern auch in der
weiteren Umgebung keine Stillgewasser zu erkennen sind, ist es unwahrscheinlich, dass das
Plangebiet von diesen beiden Arten als Landlebensraum genutzt wird. Beide Arten sind
zudem nicht aus dem Messtischblattquadranten gemeldet, in dem das Plangebiet liegt (vgl.
BULOw et al. 2011; KUPFER & BULOW 2011).

Das Fehlen von Stillgewassern ist auch der Grund, warum das Froschkraut als einzige ge-
meldete planungsrelevante Pflanzenart nicht im Plangebiet vorkommen kann.

2.2.3 Zu prifendes Artenspekirum

Das durch die Potenzialabsché&tzung ermittelte Spektrum der im Plangebiet und seiner nahe-
ren Umgebung vorkommenden planungsrelevanten Arten ist in Tabelle 1 zusammengestellt.
Es handelt sich um zwdlf Fledermausarten und neun Vogelarten.
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Tabelle 1: Im Plangebiet und in dessen nadherer Umgebung potenziell vorkommende pla-
nungsrelevante Arten

RL Gesetzlicher Schutz Erhaltungs-
NRW | D [ BNatSchG | FFH/VSchRL zustand

Art

Flederméause

Braunes Langohr (Plecotus auritus) G \" 8§ v
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus) 2 G §§ v
Fransenfledermaus (Myotis nattererii) - - 8§ v

GroBe Bartfledermaus (Myotis brandtii) 2 \" 8§ v U
GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula) rzel \F; Vv 8§ v

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) 3 \ §§ v

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri) \ D §§ v U
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) 1 2 §§ I, IV
Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) r:l ? - 8§ v
Teichfledermaus (Myotis dasycneme) G D §§ I, IV
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) G - §§ v
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) - - 8§ v

Végel

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) 2 - § Art. 1 B:U ()
Habicht (Accipiter gentilis) \ - §§ Art. 1

Kleinspecht (Dryobates minor) 3 \ § Art. 1

Schwarzspecht (Dryocopus martius) - - §§ Al

Sperber (Accipiter nisus) - - §§ Art. 1

Waldkauz (Strix aluco) - - §§ Art. 1

Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix) 3 - § Art. 1

Waldohreule (Asio otus) 3 - 8§ Art. 1

Waldschnepfe (Scolopax rusticola) 3 Vv § Art. 1

NRW: Rote Liste Nordrhein-Westfalen (Fledermause: MEINIG et al. 2011; Végel: SUDMANN et al. 2011);
D: Rote Liste Deutschland (Fledermause: MEINIG et al. 2009; V6gel: SUDBECK et al. 2009)

Kategorien: 0 = Ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhr-
det, R = Extrem selten/durch extreme Seltenheit (potentiell) geféhrdet; G = Gefdhrdung unbekann-
ten AusmaBes; V = Vorwarnliste; — = ungeféhrdet bzw. kein Brutvogel; D = Daten unzureichend; re
= reproduzierend; zi = ziehend

BNatSchG: §7 (2) Nr. 13/14 Bundesnaturschutzgesetz (Fassung 01.03.2010): §§ = streng geschutzt; § = be-
sonders geschutzt

FFH: EU-Richtlinie zur Erhaltung der natlrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom
21.05.1992; Anhang Il = Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere Schutz-
gebiete ausgewiesen werden mussen; Anhang IV = streng zu schitzende Arten

VSchRL: Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (Vogelschutzrichtlinie) (Stand 1.5.2004): Art. 1 =
Européische Vogelart nach Artikel 1; A | = Arten des Anhangs I; Art. 4 (2) = nordrhein-westfalische
Zugvogel nach Artikel 4 (2) (vgl. KAISER 2012)

Erhaltungszustand: in NRW in der atlantischen Region (vgl. KAISER 2012): B = als Brutvogel (Bx = Koloniebri-
ter); R = als Rastvogel/Wintergast; G = glinstig, U = unzureichend, S = schlecht, (-) sich
verschlechternd, (+) sich verbessernd
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2.3 Uberschligige Konfliktanalyse

Bereits im Vorfeld zur vertiefenden Prifung der Verbotstatbestédnde (Kapitel 3) kann geklart
werden, bei welcher der in Tabelle 1 aufgefihrten Arten mit hinreichender Sicherheit davon
ausgegangen werden kann, dass es durch das geplante Vorhaben auf Grundlage der vorlie-
genden Daten zu keinen artenschutzrechtlichen Konflikten kommen wird und bei welchen
Arten dies nicht ausgeschlossen werden kann.

Quartiere von GroBem Abendsegler, Kleinem Abendsegler, Mopsfledermaus, Rauhhautfle-
dermaus und Teichfledermaus sind im Plangebiet und in angrenzenden Bereichen so un-
wahrscheinlich, dass bei keiner dieser Arten eine ernst zunehmende Tétungsgefahr durch
den geplanten Eingriff besteht. Auch eine essentielle Bedeutung des Plangebietes und un-
mittelbar angrenzender Bereiche als Jagdlebensraum trifft fir keine der genannten Arten zu.
Ein moglicherweise eintretender Verlust durch Uberbauung oder Beleuchtung kann ange-
sichts der in der weiteren Umgebung vorhandenen Strukturen und der weitreichenden Jagd-
flige von jeder der vier Arten kompensiert werden. Ebenso sind durch das Vorhaben keine
Beeintrachtigungen denkbar, die angesichts der GréBe des Waldkomplexes bzw. der artspe-
zifischen Verhaltensweisen zu einer Barrierewirkung (Unterbrechung tradierter Flugrouten)
fuhren kénnten.

Habicht, Schwarzspecht, Sperber, Waldkauz und Waldschnepfe kénnen im Plangebiet héch-
stens nahrungssuchend auftreten. Sie alle haben jedoch sehr groBe Aktionsrdume und in der
weiteren Umgebung sind zudem so viele Gehdlzbestdnde vorhanden, dass der durch das
Vorhaben hervorgerufene Funktionsverlust sicher nicht zu einer Revieraufgabe fihren wird.
Das Plangebiet und unmittelbar angrenzende Bereiche haben flr sie demnach keine essen-
tielle Bedeutung als Jagdlebensraum.

Es verbleiben folgende Arten, bei denen artenschutzrechtlichen Konflikte nicht ausgeschlos-
sen werden kénnen: Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, GroBe
Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus, Gartenrot-
schwanz, Kleinspecht, Waldlaubsédnger und Waldohreule. Dabei handelt es sich in erster
Linie um die Gefahr einer Tétung von Individuen oder einer Zerstérung von Nestern und
Eiern, der prinzipiell durch eine Bauzeitenbeschrankung begegnet werden kann.

Im Falle eines Verlustes von Quartieren werden bei allen sieben Fledermausarten keine
populationsrelevanten Auswirkungen prognostiziert, da die Strukturen im Plangebiet eine
Bildung bedeutsamer Quartiere nicht zulassen und sowohl gebaude- als auch baumbewoh-
nenden Arten in der weiteren Umgebung des Plangebietes weiterhin ein groBes Angebot
potenzieller Quartierstandorte vorfinden. Auch eine essentielle Bedeutung des Plangebietes
und unmittelbar angrenzender Bereiche als Jagdlebensraum trifft fir keine der genannten
Arten zu.

Bei der Waldohreule und dem Kleinspecht wird der Verlust von Brutmdglichkeiten nicht zu
einer Revieraufgabe flihren. Die Arten haben so groBe Aktionsrdume, dass sie in den umge-
benen Waldern und Gehdlzen genliigend Ausweichmdglichkeiten haben. Gartenrotschwanz
und Waldlaubsanger dagegen sind Arten mit relativ kleinen Aktionsrdumen, bei denen der

11



Planungsbiiro Donning + B.U.6.S.

Artenschutzpriifung im Rahmen der Anderung des Bebauungsplans Nr. 254
,Gewerbegebiet Am Burgsteinfurter Damm“zur Betriebserweiterung der Fa. Upmann

geplante Eingriff zur Revieraufgabe flihren kann. Beim Waldlaubsanger kommt hinzu, dass
er ein bestimmtes Kleinklima benétigt und sich die Bebauung der Flache auch auf angren-
zende Waldbereiche auswirken kann. Die Art ist weniger im Plangebiet selbst als in den sich
durch eine ausgepréagte Strauchschicht auszeichnenden Bereichen sudlich und westlich
davon zu erwarten. Als ReviergréBe gibt HAFFER (1991) 1-3ha an, doch bezieht sich dies auf
das Innere von Waldern, so dass ein gewisser ,Pufferstreifen” mit eingerechnet werden
muss. Der Gartenrotschwanz ist in Nordwestdeutschland eine charakteristische Art lichter
und laubholzreicher Kiefernforste und kann hier hohe Siedlungsdichten erreichen (FUHR-
MANN 2002; WINKEL & ZANG 2005). Das Brutrevier nach Angaben in MENZEL (1995) gewdhn-
lich nicht gréBer als ¥4 Hektar.

2.4 Bestandserfassung

Die Uberschlagige Konfliktanalyse (Kapitel 2.3) kommt zu dem Ergebnis, dass durch das
Vorhaben bei den potenziell im Gebiet vorkommenden Vogelarten Gartenrotschwanz und
Waldlaubsanger die Gefahr einer Revieraufgabe besteht, was umfangreiche und flachenin-
tensive KompensationsmaBnahmen zur Folge haben kann.

Aus diesem Grund ist im Frihjahr 2012 eine artspezifische Erfassung durchgefiihrt worden.
Die Erfassungszeiten und die angewandten Methoden werden in Anhang Il beschrieben und
dargestellt. Es gelang weder eine Beobachtung dieser beiden Arten noch von einer anderen
planungsrelevanten Vogelart. Da die Untersuchung auf den Nachweis von Gartenrotschwanz
und Waldlaubsénger hin ausgelegt war, umfasste sie nur einen relativ kurzen Zeitraum.
Daher ist es selbstverstéandlich, dass mit 23 Vogelarten nur ein Ausschnitt aus dem hier
vorhandenen Spektrum registriert werden konnte (siehe Tabelle 1 in Anhang ll).

12
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3 Vertiefende Prufung der Verbotstatbestande

3.1 Lebensraumanspriiche sowie Bestandssituation der
potenziell betroffenen Arten

Auf Grundlage des in Kapitel 2.2.3 ermittelten Artenspektrums und der in den Kapiteln 2.3
und 2.4 ausgesonderten Arten ergibt sich eine vertiefende Prifung der verbleibenden sieben
Fledermausarten und zwei Vogelarten.

* Braunes Langohr

Die Art jagt vornehmlich in lichten Wéldern, aber auch im gehdlzreichen Offenland. Die star-
ke Abhéngigkeit von der Geholzverteilung héngt mit der Jagdweise zusammen: die Tier
lesen ihre Beute von den Blattern der Gehdlze ab (,gleaning“), weshalb Flachen in groBer
Ferne zu Waldern gemieden werden (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Im Untersuchungsgebiet
stellen die Erweiterungsflache und die angrenzenden Waldbereiche potenzielle Jagdgebiete
dar.

Als Quartiere nutzen Braune Langohren im Sommer Baumhohlen und Fledermauskésten,
sie kbnnen aber auch in Geb&uden angetroffen werden (KRAPP 2011). Im Winter sind es
Keller, H6hlen, Bergwerksstollen und Dachbéden. Wochenstuben in Bdumen oder Fleder-
mauskasten werden regelméaBig alle 1 -4 Tage gewechselt. Die 0,75 bis 1,5 ha groBen
Kernjagdgebiete liegen bei dieser Art in der Regel in einem Radius von 1.500 m um das
Quartier, ansonsten legen die Tiere nur geringe Strecken von maximal 3 km zwischen Quar-
tier und Jagdlebensraum zurlick (PETERSEN et al. 2004). Quartiere kénnen im Plangebiet in
der vorhandenen Fabrikhalle, in dem Baumbestand auf der Erweiterungsflache und, mit
gréBerer Wahrscheinlichkeit, in dem umgebenden, gréBtenteils &lteren Bestand bestehen.
Mit Winterquartieren ist nicht zu rechnen, da groBvolumige und frostsichere Héhlungen
fehlen.

Wie tendenziell alle spét ausfliegenden Arten ist auch das Braune Langohr empfindlich ge-
genuber Beleuchtung (FURE 2006). Eine weitere Gefadhrdung entsteht durch die Behandlung
von Dachbéden mit Holzschutzmitteln. SchlieBlich verschlechtert die Forstwirtschaft durch
Holzernte und Beseitigung von Totholz das Quartierangebot in Wéldern (PETERSEN et al.
2004).

Deutschlandweit wird die Art zwar nur in der Vorwarnliste gefuhrt, in Nordrhein-Westfalen
besteht aber eine ,Gefédhrdung unbekannten AusmaBes“ (Kategorie G). lhr Erhaltungszu-
stand gilt in der atlantischen Region Nordrhein-Westfalens als ,gtinstig“ und es sind tber 100
Winterquartiere bekannt, wogegen zur Anzahl der Wochenstuben keine Daten vorliegen
(KAISER 2012).

* Breitfligelfledermaus

Nach BAAGG@E (2001) bewohnt die Breitfligelfledermaus hauptséchlich gehélzreiche, parkar-
tige Landschaften im Tiefland mit einem hohen Grunlandanteil. Sommerquartiere und Wo-
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chenstuben befinden sich in Gebauden, nicht selten auch an Neubauten. Ein mehrmaliger
Quartierwechsel wahrend des Sommers kommt vor (BOYE et al. 1999), scheint aber eher
eine Ausnahme zu sein (DIETZ et al. 2007). Aus dem Emsland sind Wochenstubenquartiere
mit Uber 30 Individuen bekannt, die seit vielen Jahren genutzt werden (KLUPPEL-HELLMANN
mdl. Mitt.). Im Plangebiet kénnen in der bestehenden Fabrikhalle Quartiere bestehen, auf
Grund der vermutlich geringen Frostsicherheit der uBerlich sichtbaren Strukturen ist eine
Nutzung als Winterquartier aber nicht besonders wahrscheinlich.

Jagdhabitate befinden sich entlang alter Gehdlzbestdnde und Einzelbdume, im Wald (ME-
SCHEDE & HELLER 2000), an Waldrandern und Gewasserufern und auch im besiedelten
Bereich (DIETZ et al. 2007). Zudem jagt die Art sehr haufig Gber Grinland (PETERSEN et al.
2004), nach eigenen Beobachtungen vor allem mit Beweidung durch Kihe oder Pferde.
Dagegen haben Acker nur eine geringe Bedeutung als Jagdhabitat. Lampen werden wegen
der umherschwirrenden Insektenschwéarme gezielt von der Art angeflogen (MESCHEDE &
RUDOLPH 2004). In der Regel betrégt der Radius um das Quartier ca. 3 — 4,5 km, in Aus-
nahmeféllen aber auch bis zu 12 km. Dabei werden bis zu zehn verschiedene Jagdlebens-
raume angeflogen (DIETZ et al. 2007; MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Im Untersuchungsgebiet
ist Uberall mit jagenden Breitfligelfledermédusen zu rechnen. Im Gegensatz zu den meisten
anderen Arten kann auf dem Betriebsgeldnde mit regelméBiger Jagdaktivitdt gerechnet
werden, wobei auch gezielt Lampen aufgesucht werden.

Die Breitfligelfledermaus leidet unter dem Rickgang der Weideviehhaltung und der damit
einhergehenden Verschlechterung des Nahrungsangebotes. Daruber hinaus ist sie als fakul-
tativer Gebdudebewohner durch Gebdudesanierungen bedroht (MEINIG et al. 2009). In Nord-
rhein-Westfalen gilt sie als ,stark geféhrdet* (Kategorie 2), der Erhaltungszustand in der
atlantischen Region wird jedoch als ,glnstig“ eingeschéatzt (KAISER 2012). Im Siedlungsbe-
reich ist sie nach der Zwergfledermaus vermutlich immer noch die haufigste Art. Selbst im
Innenstadtbereich von Munster kann sie regelméaBig beobachtet werden, sofern noch gréBe-
re Ansammlungen von Gehoélzen in Form von StraBenbdumen oder Parks vorhanden sind.
Der Verbreitungsschwerpunkt liegt in Nordwestdeutschland, und entsprechend ist die Art im
nérdlichen Munsterland und dem Emsland weit verbreitet und kommt hier nach eigenen
Beobachtungen regelmé&Big in allen geeigneten Habitaten vor.

* Fransenfledermaus

Fransenflederméuse jagen saisonal bedingt in unterschiedlichsten Lebensrdumen wie
Streuobstwiesen, Gewasser und Walder, wobei auch Nadelforsten genutzt werden (TRAPP-
MANN 2005). Die Nahrungssuche umfasst alle Straten der Gehdlze, wobei die Beute von
Blattoberflachen und Zweigen abgelesen wird (,gleaning“; PETERSEN et al. 2004). Die GréBe
der Jagdgebiete einer Wochenstubengesellschaft liegt zwischen 170 und 580 ha, wobei
darin bis zu sechs Teilgebiete mit einer Gr6Be von jeweils zwei bis zehn Hektar bejagt wer-
den. Die Entfernung zwischen den Quartieren und dem Jagdlebensraum betragt bis zu 4 km
(DIETZ et al. 2007). Im Untersuchungsgebiet stellen die Erweiterungsflache und die angren-
zenden Waldbereiche potenzielle Jagdgebiete dar.

Als Quartiere werden von der Fransenfledermaus meistens Baumhohlen, aber auch Dach-
bdden, Spalten an Geb&duden und Viehstélle genutzt (PETERSEN et al. 2004). Auch Fleder-
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mauskasten machen einen groBen Anteil aus, wobei hier auch Wochenstuben zu finden sind
(MESCHEDE & RUDOLPH 2004; eig. Beob.). Quartierwechsel kommen haufig vor, wobei auch
die Zusammensetzung der Kolonien einem stetigem Wandel unterliegt (DIETZ et al. 2007).
Die Winterquartiere werden erst in der zweiten Novemberhélfte bezogen (MESCHEDE & HEL-
LER 2000), wobei es sich in der Regel um unterirdische Quartiere wie Hohlen, Keller, Stollen
oder Eisenbahntunnel handelt (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Quartiere kénnen im Plange-
biet in dem Baumbestand auf der Erweiterungsflache und, mit gréBerer Wahrscheinlichkeit,
in dem umgebenden, gréBtenteils alteren Bestand bestehen. Mit Winterquartieren ist nicht zu
rechnen, da groBvolumige und frostsichere Héhlungen fehlen.

Eine Gefédhrdungsursache ergibt sich aus dem ausgepragten Quartierwechselverhalten,
weshalb die Fransenfledermaus immer eine ausreichende Anzahl an Baumhd&hlen vor allem
in Wéldern benétigt (MESCHEDE & HELLER 2000). Vor allem durch forstwirtschaftliche MaB-
nahmen wird aber die Anzahl potenzieller Quartiere erheblich reduziert. An Gebauden und in
Viehstallen kénnen Quartiere durch bauliche Veranderungen beeintrachtigt werden (PETER-
SEN et al. 2004). Wie bei allen Myotis-Arten wird davon ausgegangen, dass auch die Fran-
senfledermaus empfindlich auf Licht reagiert (FURE 2006). In den Roten Listen Nordrhein-
Westfalens und Deutschlands gilt die Art als ungeféhrdet. In der atlantischen Region Nord-
rhein-Westfalens wird der Erhaltungszustand als ,glnstig“ eingestuft und es sind vergleichs-
weise viele Quartiere von dieser Art bekannt (KAISER 2012).

¢ GroBe Bartfledermaus

Die Art kommt vor allem auf Lichtungen, an Waldwegen, an Waldrédndern und seltener auch
in Ortschaften oder auf Wiesen vor. DIETZ et al. (2007) nennen als wichtigste Lebensraum-
elemente Wélder und Gewasser, wobei die Uferbereiche und angrenzende Sumpfgebiete
bedeutsamer sind als offene Wasserflachen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Auch KRAPP (2011)
betont die enge Bindung an Wald und die N&he von Gewdassern. Im Untersuchungsgebiet
stellen die Erweiterungsflache und die angrenzenden Waldbereiche potenzielle Jagdgebiete
dar. Der Nahrungserwerb findet im wendigen Flug in Bodenndhe bis in Wipfelhéhe statt.
Hierfir werden bis zu zwoélf Jagdhabitate im Radius von gewdhnlich bis zu 2,5 km um das
Quartier beflogen (DIETZ et al. 2007). DENSE & RAHMEL (in MESCHEDE & HELLER 2000) haben
durch Telemetrie aber auch schon eine Entfernung von 12 km nachweisen kénnen. Voéllig
offene Landschaftsteile werden von der Art gemieden und Freiflachen lediglich beim Trans-
ferflug zwischen unterschiedlichen Teillebensrdumen tberflogen (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Wochenstubenquartiere und Quartiere allgemein werden sowohl in Geb&uden (vor allem in
Spaltenquartieren auf Dachbdden) als auch in Baumspalten (z. B. hinter abstehender Rinde),
Baumhdhlen oder Nistkasten gefunden (DIETZ et al. 2007; KRAPP 2011). Quartiere in Baum-
héhlen nehmen moglicherweise dann einen gréBeren Anteil ein, wenn genligend hdhlenrei-
che Althélzer vorhanden sind (BRAUN & DIETERLEN 2003; MESCHEDE & HELLER 2000). Win-
terquartiere werden, wie bei den meisten Fledermausarten ublich, unterirdisch bezogen,
wobei die Uberwinterungszeit zwischen Oktober und Mérz/April liegt (KRAPP 2011). Quartiere
kénnen im Plangebiet in dem Baumbestand auf der Erweiterungsflache und, mit gréBerer
Wahrscheinlichkeit, in dem umgebenden, gréBtenteils alteren Bestand bestehen. Mit Winter-
quartieren ist nicht zu rechnen, da groBvolumige und frostsichere Héhlungen fehlen.
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Wie bei allen Myotis-Arten wird davon ausgegangen, dass die Art gegenuber Licht empfind-
lich ist (FURE 2006). In PETERSEN et al. (2004) werden forstliche MaBnahmen und Quartier-
zerstérung als mdgliche Ursache fir bundesweite Bestandsrickgdnge angesehen. Der
Erhaltungszustand in der atlantischen Region Nordrhein-Westfalens gilt als ,,unzureichend®;
bekannt sind Uber 15 Wochenstuben (2010), wogegen zur Anzahl der Winterquartiere keine
Daten vorliegen (KAISER 2012). In den Roten Liste Nordrhein-Westfalens und Deutschlands
wird die Art als ,stark gefahrdet” (Kategorie 2) gefihrt.

¢ Kleine Bartfledermaus

Die Kleine Bartfledermaus unterscheidet sich in den Habitatanspriichen deutlich von der
GroBen Bartfledermaus: in Mitteleuropa werden offene und halboffene Landschaften mit
einzelnen Gehdlzbestdnden und Hecken bevorzugt, Wélder werden aber ebenfalls ange-
nommen. Nach KRAPP (2011) sind strukturreiche, offene Landschaften mit FlieBgewéassern
bedeutsam fir die Jagd. Zudem weist er auf die relativ groBe Flexibilitat der Art bezlglich
ihres Lebensraumes hin. Anders als bei der GroBen Bartfledermaus werden nur selten
Baumhohlen als Quartier gewéhlt, statt dessen als Sommerquartiere haufig Spalten an Hau-
sern (Fensterladen, Wandverkleidungen, Fugen, Risse), Spalten hinter loser Rinde oder an
Jagdkanzeln bezogen (DIETZ et al. 2007). Die Uberwinterung findet in unterirdischen R&u-
men mit geringen Temperaturen (knapp Uber dem Gefrierpunkt) und hoher Luftfeuchtigkeit
statt (KRAPP 2011). Im Plangebiet kénnen in der bestehenden Fabrikhalle Quartiere beste-
hen, auf Grund der vermutlich geringen Frostsicherheit der &uBerlich sichtbaren Strukturen
ist eine Nutzung als Winterquartier aber nicht besonders wahrscheinlich. Darlber hinaus
kann es auch in dem Baumbestand auf der Erweiterungsflache und in angrenzenden Fla-
chen Quartiere geben. Mit Winterquartieren ist aber auch hier nicht zu rechnen.

Bezuglich der zwischen dem Quartier und den Jagdhabitaten zurtickgelegten Distanz ist die
Kleine Bartfledermaus eher ein Kurzstreckenflieger. PETERSEN et al. (2004) nennen eine
Entfernung von bis zu 650 m zwischen den Teillebensrdumen Quartier und Jagdhabitat,
DIETZ et al. (2007) allerdings auch eine Entfernung von bis zu 2,8 km und die Nutzung von
bis zu zwdlf Teiljagdlebensrdumen. Im Untersuchungsgebiet stellen die Erweiterungsflache
und die angrenzenden Waldbereiche potenzielle Jagdgebiete dar.

Der Erhaltungszustand in der atlantischen Region Nordrhein-Westfalens gilt als ,gunstig;
bekannt sind Uber zwdlf Wochenstuben (2010), wogegen zur Anzahl der Winterquartiere
keine Daten vorliegen (KAISER 2012). In den Roten Liste Nordrhein-Westfalens wird die Art
als ,gefahrdet” (Kategorie 3) gefihrt.

* Wasserfledermaus

Ublicherweise jagt die Wasserfledermaus dicht tiber der Oberfliche von Gewassern, wobei
bevorzugt glatte Wasseroberflachen mit einem groBen Angebot an Zuckmiicken aufgesucht
werden (DIETz 1998). Im Emsland werden nach eigenen Beobachtungen manchmal aber
auch kleinste Gewéasser andauernd und regelmaBig bejagt, wenn sie z. B. einen sehr hohen
Zuckmickenbestand aufweisen. DIETZ et al. (2007) nennen als weitere geeignete Jagdle-
bensrdume Walder, Parks, Streuobstwiesen und Grinland. Landwirtschaftlich genutzte
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Flachen haben keine wesentliche Bedeutung als Jagdhabitat. Im Untersuchungsgebiet stel-
len die Erweiterungsflache und die angrenzenden Waldbereiche potenzielle Jagdgebiete dar.

Wochenstuben befinden sich vor allem in Baumhohlen und Fledermauskéasten. Es werden
aber auch Spalten an Bauwerken (z. B. Dehnungsfugen an Bricken) besiedelt und Méann-
chenquartiere befinden sich hdufiger an und in Geb&uden (DIETZ et al. 2007). Nach ME-
SCHEDE & RUDOLPH (2004) und in Ubereinstimmung mit DIETZ et al. (2007) betragt die durch-
schnittliche Entfernung zwischen Jagdgebieten und Quartierstandorten unter 2,5 km. Quar-
tiere werden im Normalfall zwar regelméBig gewechselt, allerdings nur innerhalb eines tradi-
tionell genutzten Baumbestandes mit einer bestimmten Anzahl an Hohlen (DIETzZ 1998;
MESCHEDE & RUDOLPH 2004), wobei insbesondere nach dem Fliggewerden der Jungtiere
auch eine Durchmischung der Geschlechter stattfindet. Quartiere kénnen im Plangebiet in
dem Baumbestand auf der Erweiterungsflache und, mit gréBerer Wahrscheinlichkeit, in dem
umgebenden, grdBtenteils élteren Bestand bestehen. Mit Winterquartieren ist nicht zu rech-
nen, da groBvolumige und frostsichere H6hlungen fehlen.

Die Hauptgefédhrdungsursache bei der Wasserfledermaus ist der Einschlag von Altholzbe-
sténden und die damit verbundene, haufig unabsichtliche Zerstérung der Wochenstuben-
quartiere (MEINIG et al. 2009). Auch reagiert die Wasserfledermaus empfindlich auf kunstli-
che Beleuchtung, die als ,Lichtbarriere wirken kann und die Tiere daran hindert, ihre Jagd-
lebensraume zu erreichen (FURE 2006).

Deutschlandweit ist die Art zwar ungeféhrdet, in Nordrhein-Westfalen besteht aber eine
~Gefahrdung unbekannten AusmaBes® (Kategorie G). lhr Erhaltungszustand gilt in der atlan-
tischen Region Nordrhein-Westfalens als ,glnstig“ und es sind zahlreiche Winterquartiere
bekannt, wogegen zur Anzahl der Wochenstuben keine Daten vorliegen (KAISER 2012).

* Zwergfledermaus

Die Jagdhabitate der Zwergfledermaus befinden sich sowohl innerhalb dicht besiedelter
Wohngebiete auch von GroBstadten als auch im landlichen Raum. Gerne werden aufgelo-
ckerte Waldbereiche, Hecken, strukturreiche Wiesen und Brachen, Parks und Garten, Ge-
wéasser sowie die N&he von Brucken und StraBenlaternen zum Beutefang genutzt (SKIBA
2003). Aufgrund der auBerordentlichen Flexibilitdt der Tiere bezlglich der Auswahl ihrer
Jagdhabitate eignen sich viele Strukturen als Jagdhabitat, besonders aber Grenzstrukturen
wie Gehdlzrander, Wege, Hecken und Gewésserufer. MESCHEDE & RUDOLPH (2004) stellten
in Bayern 60% aller jagenden Zwergfledermé&use in Gewasserndhe, 21% in Siedlungen und
15% in Waldern und Geholzen fest. Lediglich groBflachig versiegelte, baumlose Bereiche
und strukturarme, groBe Ackerschlage werden von der Zwergfledermaus gemieden. Im
Untersuchungsgebiet ist Uberall mit jagenden Zwergflederméusen zu rechnen. Im Gegensatz
zu den meisten anderen Arten kann auf dem Betriebsgeldnde mit regelméaBiger Jagdaktivitat
gerechnet werden, wobei auch gezielt Lampen aufgesucht werden.

Bezlglich der Nahrungswahl sind Zwergfledermause prinzipiell sehr flexibel (DIETZ et al.
2007; MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Einen gr6Beren Anteil am Beutespekirum haben Zweif-
ligler, insbesondere Zuckmicken und Fliegen bis zu einer Gr6Be von ca. 10 mm. Die Jagd-
lebensrdume befinden sich haufig in einem Radius von ca. 2 km um das Quartier, der Akti-
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onsraum eines Tieres kann bis zu 50 ha umfassen (PETERSEN et al. 2004). Damit besitzt die
Art einen fur Fledermdause relativ kleinen Aktionsraum.

Die Quartiere befinden sich h&ufig in Gebauden, doch werden insbesondere von Einzeltieren
auch Nistkasten, Baumhdéhlen und Baumspalten genutzt. Wochenstuben befinden sich nach
MESCHEDE & RUDOLPH (2004) vor allem in Wohngeb&uden und hier haufig in Einfamilienhau-
sern, was nach eigenen Beobachtungen auch im Nordwestdeutschland zu beobachten ist.
Die Wochenstubenverbande fiihren regelméBig Quartierwechsel durch. Die Uberwinterung
findet in der Regel in unterirdischen Quartieren statt (PETERSEN et al. 2004). Im Plangebiet
kénnen in der bestehenden Fabrikhalle Quartiere bestehen, auf Grund der vermutlich gerin-
gen Frostsicherheit der auBerlich sichtbaren Strukturen ist eine Nutzung als Winterquartier
aber nicht besonders wahrscheinlich. Dartber hinaus kann es auch in dem Baumbestand auf
der Erweiterungsflache und in angrenzenden Flachen Quartiere geben. Mit Winterquartieren
ist aber auch hier nicht zu rechnen.

Der Zwergfledermaus wird vor allem die Pestizidanwendung in der Land- und Forstwirtschaft
sowie in Hausgérten zum Verhéngnis, weil hierdurch die Insektendichte reduziert wird. Quar-
tiere werden héufig durch Geb&udesanierung beeintrachtigt oder beseitigt (PETERSEN et al.
2004). Dennoch ist die Zwergfledermaus die haufigste Fledermausart Deutschlands (SIMON
et al. 2004). Sie gilt in Nordrhein-Westfalen als ungeféhrdet, der Erhaltungszustand in der
atlantischen Region ist hier ,glnstig“ und es existieren zahlreiche Wochenstuben (KAISER
2010a). So konnte bei eigenen Untersuchungen in zwdlf nordwestdeutschen Gebieten mit
durchschnittlich finf Standorten kein einziger ohne Beobachtungen von Zwergflederméusen
festgestellt werden.

* Kleinspecht

Nach FLADE (1994) ist der Kleinspecht eine Leitart von Bruch- und Auenwaéldern. Er kommt
jedoch auch in anderen Laub- und Mischwaldtypen vor, sofern hier partiell lichter Baumbe-
stand und ausreichend Totholz vorhanden sind (BLUME & TIEFENBACH 1997). Die Streifgebie-
te sind sehr gro3 und umfassen in der Balzzeit weit Gber 100 ha, in der Brutzeit immer noch
zwischen 10 und 50 ha (vgl. GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994, WIRTHMULLER 2006). Die
Brut- und Schlafhéhlen befinden sich nach HONTSCH (2005) mehr in offenen Baumbestanden
wie Ufergaleriewéaldern und Obstwiesen und weniger im Bestandesinneren gréBerer Wélder.
Hohlenbaume sind in erster Linie Weichhdlzer und Apfelbdume, wobei das Vorhandensein
weichfaulen Holzes entscheidend ist. Da bei Stammen bzw. Asten ein geringer Durchmesser
von durchschnittlich 16,2 cm ausreicht (HONTSCH 2005), kénnen auch relativ junge Baume
genutzt werden. Im Untersuchungsgebiet ist vor allem die Wahrscheinlichkeit nahrungssu-
chender Voégel sehr groB, in Birken kénnen aber auch Bruthéhlen nicht véllig ausgeschlos-
sen werden.

Der nordrhein-westfélische Bestand des Kleinspechts betrdgt noch ca. 5.000 Paare, der
Erhaltungszustand in der atlantischen Region wird als ,gulnstig“ eingestuft (KAISER 2012).
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¢ Waldohreule

Die Waldohreule britet h&dufig in Nadelbdumen und nutzt hier verlassene Nester v. a. von
Elster, Ringeltaube und Rabenkrdhe (MANNES 1986; MEBS & SCHERZINGER 2000). Aus die-
sem Grund muss mit Bruten sowohl auf der Erweiterungsflache als auch in den angrenzen-
den Kiefernbestdnden gerechnet werden. Bruten in Siedlungsgebieten sind eher selten, aber
wiederholt dokumentiert worden (vgl. WEIBENBORN 2002), so dass von einer eher geringen
Empfindlichkeit gegentiber Menschen ausgegangen werden kann. Die Waldohreule jagt
bevorzugt Feldmé&use und ist deshalb stark auf offenes Gelédnde und besonders Dauergrin-
land angewiesen, wobei der Aktionsraum mit durchschnittlich 2-3 km? sehr groB3 ist (MEBS &
SCHERZINGER 2000). Fur die Jagd hat das Untersuchungsgebiet demnach keine Bedeutung.

Die Waldohreule wird in Nordrhein-Westfalen aufgrund eines anhaltenden Bestandsriick-
gangs als geféhrdet eingestuft, ist hier aber immer noch weit verbreitet (SUDMANN et al.
2011). Der Bestand betragt ca. 4.000 Paare, der Erhaltungszustand in der atlantischen Re-
gion wird als ,gunstig“ eingestuft (KAISER 2012).
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3.2 Betroffenheitsanalyse

Die Betroffenheitsanalyse erfolgt auf Grundlage des Lebensraumanspruchs und der Verhal-
tensweisen der zu prufenden Tierarten (Kapitel 3.1), des vorgesehenen Eingriffs mit seinen
Wirkfaktoren (Kapitel 2.1) sowie der Vorbelastungen (Kapitel 1.3), aber noch ohne eventuell
notwendige ArtenschutzmaBnahmen.

3.2.1 Schadigung von Tieren und ihrer Entwicklungsformen

Bei den potentiell vorkommenden Fledermausarten Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus,
Fransenfledermaus, GroBe Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Wasserfledermaus und
Zwergfledermaus ist eine baubedingte Tétung durch die Zerstérung von Quartieren maéglich.
Bei einem im Rahmen der Betriebserweiterung notwendigen Eingriff in die Bausubstanz der
bestehenden Fabrikhalle (z. B. Sanierung der riickwértigen Fassade, Anbau) betrifft dies das
Braune Langohr, die Breitfligelfledermaus, die Kleine Bartfledermaus und die Zwergfleder-
maus, bei der Fallung von Badumen auf der Erweiterungsflache die Fransenfledermaus, die
GroBe Bartfledermaus, die Kleine Bartfledermaus, die Wasserfledermaus und die Zwergfle-
dermaus.

Durch die Beseitigung der Geholze und allgemein der Vegetation wahrend der Brutzeit kann
es bei Kleinspecht und Waldohreule sowie bei européischen Vogelarten im Allgemeinen zu
einer Tétung von Nestlingen und der Zerstérung von Nestern mit Eiern kommen. Durch
Eingriffe in die Bausubstanz der bestehenden Fabrikhalle sind in dieser Weise sehr wahr-
scheinlich keine planungsrelevanten Vogelarten, aber européische Vogelarten im Allgemei-
nen (konkret Dohle) betroffen.

3.2.2 Schadigung der Lebensstatten von Tieren

Unter dem Begriff ,Lebensstatte” werden die Fortpflanzungs- und Ruhestétten, die Nah-
rungshabitate sowie die Flugrouten oder Wanderkorridore einer Art verstanden.

Bei den potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommenden Fledermausarten Braunes Lan-
gohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, GroBe Bartfledermaus, Kleine Bartfleder-
maus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus kommt es durch die Uberbauung der Erwei-
terungsflache zu einem direkten Verlust von Jagdlebensraum. Sollte der rickwartige Teil des
neuen Gebaudes einschlieBlich der Lagerflache in den Nachtstunden dauerhaft beleuchtet
sein, kommt es bei den stark lichtempfindlichen Arten Braunes Langohr, Fransenfledermaus,
GroBe Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus und Wasserfledermaus darlber hinaus zu
einem je nach Beleuchtungsstérke und -richtung mehr oder weniger groBen, indirekten Ver-
lust von Jagdgebieten.

Bei allen genannten Fledermausarten fuhren die Eingriffe in die Gebaudesubstanz und den
Baumbestand zu einem Verlust von Quartieren (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) mit Aus-
nahme von Winterquartieren.
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Durch die Uberbauung der Erweiterungsflache kommt es bei Kleinspecht und Waldohreule
sowie bei européischen Vogelarten im Allgemeinen zu einem Verlust von Fortpflanzungsstét-
ten und, mit Ausnahme der Waldohreule, von Nahrungsgebieten. Durch Eingriffe in die Bau-
substanz der bestehenden Fabrikhalle kommt es bei nicht planungsrelevanten, européischen
Vogelarten (konkret Dohle) zu einem Verlust von Fortpflanzungsstétten.

3.2.3 Stdérung von Tieren

»Zwischen dem ,Stérungstatbestand‘ und dem Tatbestand der ,Beschédigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten‘ [ergeben sich] zwangsléaufig Uberschneidungen® (STA "ARTEN- UND
BioTOPSCHUTZ" 2009: 5). Aus diesem Grund sind die Auswirkungen von Stérungen gréBten-
teils auch schon bei der Beeintrachtigung von Lebensstatten genannt worden (Kapitel 3.2.2).

Die stark lichtempfindlichen Fledermausarten Braunes Langohr, Fransenfledermaus, GroB3e
Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus und Wasserfledermaus verlieren einen Teil ihres
Jagdlebensraums, sollten der ruckwértige Teil des neuen Geb&udes einschlieBlich der La-
gerflache dauerhaft beleuchtet werden. Licht hat auch einen Effekt auf die Insektendichte
und -verteilung und damit auf die Nahrungsverflgbarkeit fur Fledermause, wobei dies durch
den Anlockeffekt auch auf angrenzende Lebensrdume wirkt. Durch eine mégliche Verringe-
rung der Insektendichte in der Umgebung wirden alle Arten und nicht nur die lichtempfindli-
chen Arten beeintrachtigt (vgl. SCHMIEDEL 2001).

Eine St6érung von Fledermausarten in ihren Quartieren durch Larm und Erschutterung kann
wahrend der Bauphase nicht vollsténdig ausgeschlossen werden. Dies betrifft aber nur Quar-
tiere in unmittelbarer Néhe zum Eingriffsort.

Bei Kleinspecht und Waldohreule sowie bei européischen Vogelarten im Allgemeinen kann
es in der Bauphase zu Stérungen am Brutplatz kommen.
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3.3 MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die ermittelten Beeintrachtigungen, die zu einem VerstoB gegen die entsprechenden Ver-
botstatbestande fuhren kénnen, sind durch geeignete, auf die betroffenen Arten hin abge-
stimmte MaBnahmen zu vermeiden bzw. auf ein unerhebliches MaB zu minimieren. Als
VermeidungsmaBnahmen gelten gemaB § 44 Abs. 5 BNatSchG auch sogenannte ,vorgezo-
gene AusgleichsmaBnahmen® (= CEF-MaBnahmen), die zum Eingriffszeitpunkt wirksam sein
mussen.

3.3.1 Allgemein artenschutzwirksame MaBnahmen

Der Tétung von Individuen bei Fledermausen und Végeln (hier Nestlinge) sowie speziell bei
Végeln der Zerstérung von Nestern mit Eiern sowie der Stérung wéhrend der Brutzeit wird
durch eine Bauzeitenregelung begegnet. Die Beseitigung von Vegetation und hier besonders
das Féllen der Bdume, die Stubbenrodung und das Abschieben des Oberbodens darf dem-
nach nur auBerhalb der Brutzeit von Végeln und nur in der Zeit der Winterruhe von Fleder-
mausen (da im Plangebiet keine Winterquartiere vermutet werden) vorgenommen werden,
also nur zwischen dem 1. November und dem 29. Februar. Auf der Erweiterungsflache sollte
sofort nach der Baufeldrdumung, spéatestens aber am 1. Mérz, mit den weiteren BaumaB-
nahmen begonnen werden, damit es in den angrenzenden Flachen erst gar nicht zu Brutver-
suchen vor allem von Waldohreule und Kleinspecht kommt. Nach dem 1. Méarz ist ein Bau-
beginn erst wieder mit dem Ende der Brutzeit ab Anfang September mdoglich.

Eingriffe in die Bausubstanz der bestehenden Fabrikhalle (z. B. Sanierung der rickseitigen
Fassade, Anbau) durfen grundséatzlich zwischen dem 1. November und dem 29. Februar
vorgenommen werden, dartber hinaus nur parallel zur Bautétigkeit auf der Erweiterungsfla-
che (also ggf. erst wieder ab Anfang September).

Um den Verlust an Jagdlebensraum bei den stark lichtempfindlichen Fledermausarten
(Braunes Langohr, Fransenfledermaus, GroBe Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Was-
serfledermaus) und eine Verringerung der Insektendichte in der Umgebung so weit wie
mdglich zu reduzieren, ist die Gebaude- und Verkehrsflachenbeleuchtung auf ein unbedingt
notwendiges MaB zu beschrédnken. Zu verwenden sind punktgenau und abgeschirmt strah-
lende Leuchten mit einem geringen Streulichtanteil. Dies kann durch Ausrichtung, Abschir-
mung/Blendschutz, Reflektoren und eine méglichst niedrige Lichtpunkthéhe erreicht werden.
Als Leuchtmittel missen insektenfreundliche Lampen mit mdéglichst geringem Ultraviolett-
und Blauanteil im Lichtspektrum verwendet werden. Dies sind in erster Linie LED-Lampen,
aber auch Natriumdampfhochdrucklampen (NAV) oder Natriumdampfniederdrucklampen
(NA) kénnen eingesetzt werden (vgl. EISENBEIS & EICK 2011). Darlber hinaus ist als unter-
stutzende MaBnahme die Lagerflache am rickseitigen Teil der neuen Fabrikhalle mit einer
mehrreihigen Schutzpflanzung aus standortgerechten Strauchern einzufassen.
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3.3.2 Einzelartspezifische MaBnahmen

Weitere MaBBnahmen speziell fir einzelne Arten wie z. B. CEF-MaBnahmen sind nicht not-
wendig.

3.3.3 Monitoring und Risikomanagement

Bei den fur alle behandelten Arten festgelegten Bauzeitenbeschrédnkungen kann von einer
ausreichenden Wirksamkeit der MaBnahme ausgegangen werden, so dass hier keine Prog-
noseunsicherheit besteht.

Bei den geplanten MaBnahmen zur Reduzierung von Lichtimmissionen wird davon ausge-
gangen, dass ihre Funktionsféhigkeit auch ohne Umweltbaubegleitung sicher gestellt ist.

Ein Monitoring zur Beobachtung der Bestandsentwicklung ist bei keiner der betroffenen
Arten notwendig, da der Erfolg der MaBnahmen aus gutachterlicher Sicht als gréBtmaoglich
wahrscheinlich eingestuft wird.
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4 Prognose der Verbotstatbestande

Die abschlieBende Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde findet unter
Berlcksichtigung aller in Kapitel 3.3 genannten MaBnahmen statt.

a) Verbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG

Die Bauzeitenregelung fur Eingriffe in die Vegetation und in den Boden sowie bei MaBnah-
men an der rickwartigen Fassade der bestehenden Fabrikhalle ist eine wirksame MaBnah-
me zum Schutz von britenden Végeln und von Flederméusen in ihren Quartieren. Eine
Tétung von Individuen wird damit praktisch ausgeschlossen, auch weil bei Fledermausen
hier nicht mit Winterquartieren gerechnet wird.

Nach gutachterlicher Einschatzung wird der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
demnach bei keiner der im Gebiet vorkommenden Arten ausgeldst.

b) Verbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Durch Vorschriften zur Art und Anordnung der Beleuchtung und die Anlage von Sichtschutz-
pflanzungen werden eine Stérung der lichtempfindlichen Fledermausarten Braunes Langohr,
Fransenfledermaus, GroBe Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus und Wasserfledermaus
sowie die Anlockung von Insekten weitestgehend reduziert. Eventuell verbleibende Stdrun-
gen sind unerheblich, da es sich nur um einen sehr kleinen Teil des gesamten Jagdgebietes
handelt. Insgesamt ist bei keiner der vorkommenden Arten von einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Populationen auszugehen.

Eine Stérung von Fledermé&usen in ihren Quartieren durch Erschitterung und Larm kann
nicht ganzlich verhindert werden, da die Bauphase zeitlich nicht beliebig eingeschrankt wer-
den kann. Wegen der wahrscheinlich sehr geringen Quartierdichte in den direkt angrenzen-
den Flachen, der zeitlich und rdumlich begrenzten Immissionen und der Tatsache, dass
Flederméause kurzfristig Quartiere wechseln kénnen und das Angebot an potentiellen Quar-
tieren in der Umgebung groB ist, wird die baubedingte Stérung als nicht populationsrelevant
eingestuft.

Die Regelung des Beginns der Bautatigkeit, die ggf. erst ab dem September nach der Bau-
feldbefreiung aufgenommen werden kann, stellt eine wirksame MaBnahme zum Schutz in
angrenzenden Flachen britender Vogelarten (besonders Kleinspecht und Waldohreule) vor
Stérungen dar bzw. verhindert von vornherein einen Brutversuch. Ein dauerhafter Lebens-
raumverlust ist nicht zu erwarten; beide Arten reagieren gegenuber Geb&uden tolerant und
werden auch nach Beendigung der BaumaBnahme im angrenzenden Wald briten kénnen.

Nach gutachterlicher Einschatzung wird der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
demnach bei keiner der im Gebiet vorkommenden Arten ausgeldst.
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c) Verbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Der dauerhafte Verlust eventuell vorhandener Fledermausquartiere durch das Fallen von
B&umen und mdglicherweise durch Fassadensanierung oder Anbauten kann von den betrof-
fenen Arten innerhalb ihres Aktionsraums wegen ausreichend vorhandener Ausweichmog-
lichkeiten in den Waldern und Siedlungen der Umgebung kompensiert werden.

Die Stérung lichtempfindlicher Fledermausarten stellt gleichsam einen Verlust an Lebens-
raum dar, dem aber durch die unter b) beschriebenen MaBnahmen bereits hinreichend be-
gegnet wird.

Der Uberplante Wald hat flr die Waldohreule und den Kleinspecht keine bzw. keine essen-
tielle Bedeutung als Nahrungsrevier. Auch wird der Verlust von Brutmdglichkeiten nicht zu
einer Revieraufgabe fihren, da beide Arten sehr groBe Aktionsrdume haben, innerhalb derer
in den umgebenen Waldern und Gehdlzen genigend Ausweichmdéglichkeiten bestehen.

Nach gutachterlicher Einschatzung wird der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG
demnach bei keiner der im Gebiet vorkommenden Arten ausgeldst.

d) Verbot nach § 44 (1) Nr. 4 BNatSchG

Nicht relevant, da keine planungsrelevanten Pflanzenarten vorkommen.

Als Ergebnis ist festzuhalten, dass bei einer Realisierung des vorgesehenen Bauvorhabens
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde gemaB § 44 (1) Nr. 1, Nr. 2 und Nr. 3 BNatSchG
ausgeldst werden, die aber unter Einbeziehung der aufgefihrten VermeidungsmaBnahmen
abgewendet werden kénnen. Nach aktuellem fachwissenschaftlichem Erkenntnisstand ist
damit ein VerstoB gegen die artenschutzrechtlichen Verbote nicht wahrscheinlich. Es ist kein
artenschutzrechtliches Ausnahmeverfahren geméas § 44 (1) Nr. 7 BNatSchG erforderlich.
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5 Zusammenfassung

Anlass fur die vorliegende Artenschutzprifung (ASP) ist ein Antrag der Fa. Upmann auf
Erweiterung ihres Betriebsgeldndes am Burgsteinfurter Damm 185 in Rheine/Mesum.

Beim Plangebiet handelt es sich um eine Waldflache von ca. 6.500 m? mit relativ jungem
Baumbestand (v. a. Birken, Kiefern), die Teil eines fast vollstdndig von Kiefern mittleren
Alters bestockten Binnendlnenbereichs ist. Zur Betriebsflache hin schlieBen sich eine voll-
versiegelte Lagerflache und eine Fabrikhalle an, deren Fassade Uberdachte Vorspringe,
Nischen und Spalten aufweist. Naturschutzfachlich relevante Vorbelastungen sind die Nah-
erholung im umgebenen Wald durch Spaziergénger, vom Firmengeldnde ausgehende akus-
tische und optische Stérungen sowie eine Eutrophierung des Waldrandes im Plangebiet.

Fir die Erweiterung des Betriebsgelandes zum Bau einer Fabrikhalle muss der angrenzende
Wald in einer Flache von ca. 6.500 m? beseitigt werden. Weitere Angaben zur Planung lie-
gen nicht vor, doch wird davon ausgegangen, dass sie sich im Wesentlichen im Rahmen der
Festsetzungen des bestehenden B-Plans bewegen.

Die ASP ist prinzipiell als Potenzialanalyse angelegt worden. Die Datengrundlage stammt
Uberwiegend aus der ungefilterten Abfrage des LANUV-FIS ,Geschitzte Arten in Nordrhein-
Westfalen“ (MTB 3710). Darliber hinaus liegen Ergebnisse einer eigens fir diese ASP
durchgefuhrten Erfassung von Gartenrotschwanz und Waldlaubsanger vor. Als Ergebnis sind
21 Tierarten (12 Fledermausarten, 9 Vogelarten) ermittelt worden, die die Grundlage fur die
Prufung der Verbotstatbestande bilden. Dabei ergab die Uberschlagige Konfliktanalyse, dass
funf Fledermausarten (GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Mopsfledermaus, Rauh-
hautfledermaus, Teichfledermaus) und funf Vogelarten (Habicht, Schwarzspecht, Sperber,
Waldkauz und Waldschnepfe) keiner vertiefenden Prifung unterzogen werden muissen, da
bei ihnen a priori kein artenschutzrechtlicher Konflikt erkennbar ist. Dies gilt auch fur Garten-
rotschwanz und Waldlaubsénger, von denen kein Nachweis erbracht werden konnte.

Als Grundlage fir die vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung ist bei den verbleibenden neun
Tierarten eine genaue Darstellung der Lebensraumanspriiche sowie ihrer Bestandssituation
in Nordrhein-Westfalen und potenziell im Untersuchungsgebiet erarbeitet worden. Bei diesen
Fledermausarten kann es durch die Entfernung von Bdumen und durch mit der Betriebser-
weiterung einhergehende Arbeiten an der Fassade der bestehenden Fabrikhalle zu einer
Tétung von Individuen und einem direkten Verlust von Quartieren kommen. Daruber hinaus
ist bei lichtempfindlichen Arten mit einem indirekten Verlust von potenziellen Quartieren und
Jagdlebensraum durch Beleuchtung zu rechnen. Der mdglichen Tétung wird durch eine
Bauzeitenregelung flr die Gebaudesanierung und das Fallen von Baumen begegnet. Der
indirekte Verlust von Jagdlebensraum wird durch Vorgaben zur Art und Anordnung von
Lichtquellen sowie durch die Neupflanzung abschirmender Gehdlze weitestgehend reduziert.

Bei allen im Plangebiet vorkommenden Vogelarten kann es durch die Beseitigung von Ge-
hélzen und durch sonstige MaBnahmen zur Baufeldrdumung sowie durch Gebaudesanie-
rung zu einer Zerstdérung von Gelegen und einer Tétung von Individuen kommen. Bei den
beiden planungsrelevanten Arten Kleinspecht und Waldohreule betrifft dies nur MaBnahmen
auf der Erweiterungsflache, die zudem einen Verlust von Fortpflanzungsstéatten und beim
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Kleinspecht auch von einem kleinen Teil des Nahrungshabitats bedeuten kénnen. Bei beiden
Arten kann es in der Bauphase zu Stérungen am Brutplatz kommen. Der méglichen Tétung
und der Stérung am Brutplatz wird durch eine Bauzeitenregelung fir die Baufeldrdumung,
die BaumaBnahme als solche und die Geb&udesanierung begegnet.

Die abschlieBende Prifung ergibt, dass bei einer Realisierung des vorgesehenen Bauvorha-
bens kein VerstoB3 gegen die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde vorliegt, wenn die
genannten VermeidungsmaBnahmen berucksichtigt werden. Damit ist auch kein Ausnahme-
verfahren gemaB § 44 (1) Nr. 7 BNatSchG erforderlich.
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Anhang I: Fir das Messtischblatt 3710 (Rheine) gemaB FIS-Abfrage (6.4.2012) und NWO
(2002) gemeldete planungsrelevante Arten

Art
Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Status

Erhaltungszustand
in NRW (ATL)

Barbastella barbastellus

Mopsfledermaus

Art vorhanden

Eptesicus serotinus

Breitflligelfledermaus

Art vorhanden

Myotis brandftii

GroBe Bartfledermaus

Art vorhanden

S

G

U
Myotis dasycneme Teichfledermaus Art vorhanden G
Myotis daubentonii Wasserfledermaus Art vorhanden G
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus | Art vorhanden G
Myotis nattereri Fransenfledermaus Art vorhanden G
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler Art vorhanden U
Nyctalus noctula GroBer Abendsegler Art vorhanden G
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus Art vorhanden G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Art vorhanden G
Plecotus auritus Braunes Langohr Art vorhanden G
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus Art vorhanden G
Accipiter gentilis Habicht sicher britend G
Accipiter nisus Sperber sicher britend G
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger sicher britend G
Alauda arvensis Feldlerche Aus NWO (2002) - neu seit aktueller Rote Liste | G-
Alcedo atthis Eisvogel sicher britend G
Anthus pratensis Wiesenpieper sicher britend G-
Anthus trivialis Baumpieper Aus NWO (2002) - neu seit aktueller Rote Liste | G
Asio otus Waldohreule sicher britend G
Athene noctua Steinkauz beobachtet zur Brutzeit G
Bubo bubo Uhu sicher britend U+
Buteo buteo Mausebussard sicher britend G
Charadrius dubius Flussregenpfeifer sicher britend U
Circus aeruginosus Rohrweihe beobachtet zur Brutzeit U
Corvus frugilegus Saatkrahe sicher britend G
Coturnix coturnix Wachtel sicher britend U
Cuculus canorus Kuckuck Aus NWO (2002) - neu seit aktueller Rote Liste | G-
Delichon urbica Mehlschwalbe sicher britend G-
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend G
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher britend G
Falco tinnunculus Turmfalke sicher britend G
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher britend G-
Limosa limosa Uferschnepfe sicher britend S
Locustella naevia Feldschwirl sicher britend G
Lullula arborea Heidelerche sicher britend U
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher britend G
Numenius arquata GroBer Brachvogel sicher britend U
Oriolus oriolus Pirol sicher britend U-
Passer montanus Feldsperling Aus NWO (2002) - neu seit aktueller Rote Liste | G
Perdix perdix Rebhuhn sicher britend U
Pernis apivorus Wespenbussard sicher britend U
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz sicher britend U-
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger Aus NWO (2002) - neu seit aktueller Rote Liste | G-
Riparia riparia Uferschwalbe sicher britend G
Scolopax rusticola Waldschnepfe Aus NWO (2002) - neu seit aktueller Rote Liste | G-
Streptopelia turtur Turteltaube sicher britend U-
Strix aluco Waldkauz sicher britend G
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher sicher britend G
Tyto alba Schleiereule sicher britend G
Vanellus vanellus Kiebitz sicher brutend/Durchzugler G
Rana arvalis Moorfrosch Art vorhanden U
Triturus cristatus Kammmolch Art vorhanden G
Luronium natans Froschkraut Keine Angabe S
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Anhang IlI: Bestandserfassung von Gartenrotschwanz und Waldlaubsanger 2012

1 Methode

Das Untersuchungsgebiet umfasste das Plangebiet, den sudlichen Rand der bestehenden
Betriebsgelande und die umgebenden Waldbereiche bis zu einem Abstand von mindestens
100 m (Abbildung 1).

Der Untersuchungszeitraum und die Methode sind auf die Arten Gartenrotschwanz und
Waldlaubsanger abgestimmt worden (siehe ASP Kapitel 2.3). Aufgrund einer &hnlichen
Phanologie reichten hier drei Termine im Zeitraum von Anfang Mai bis Anfang Juni aus (vgl.
SUDBECK et al. 2005), die am 14.5., 26.5. und 8.6.2012 jeweils am frihen Morgen stattfan-
den. Die Erfassung erfolgte in Anlehnung an Ubliche Methoden zur Ermittlung der Siedlungs-
dichte (z. B. BiBBY et al. 1995; OELKE 1980; SUDBECK et al. 2005) als flachendeckende Re-
vierkartierung. Neben revieranzeigenden oder brutverdachtigen Verhaltensweisen (Gesang,
Territorialkédmpfe, Futtereintrag, Nestbau etc.) wurden aber auch weitere Beobachtungen zur
Bewertung der Nutzung des Untersuchungsgebiets durch Gastvdgel notiert.

~| Geobasisdaten © Land NRW, Bonn 2012 |
http://www.geobasis.nrw.de

A RN i

Abbildung 1: Untersuchungsgebiet zur Erfassung von Gartenrotschwanz und Waldlaubséan-
ger (gruin) und Abgrenzung des Plangebietes (rot)
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Es wurden grundsétzlich alle in Nordrhein-Westfalen als planungsrelevant eingestuften
Vogelarten (KAISER 2012) quantitativ erfasst, also die nach Anhang | und Art. 4 (2) geschitz-
ten Végel der Europaischen Vogelschutz-Richtlinie (VSchRL), alle weiteren Arten der Roten
Liste Nordrhein-Westfalens und hier vorkommende Koloniebriter sowie alle tbrigen europa-
rechtlich streng geschuitzten Arten nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG (d. h. Arten des Anhang A
der EU-ArtSchV). Bei den Ubrigen Vogelarten wurde lediglich ihre Anwesenheit registriert
(qualitative Erhebung).

2 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet konnten insgesamt 23 Vogelarten festgestellt werden, die alle nur
qualitativ aufgenommen wurden, so dass bei ihnen keine weitere Aussage zum Status mdg-
lich ist (Tabelle 1). Gartenrotschwanz und Waldlaubsanger konnten nicht nachgewiesen
werden, auch gab es keine Hinweise auf andere planungsrelevante Vogelarten. Die Unter-
suchung war auf den Nachweis dieser beiden Arten ausgelegt und umfasste einen relativ
kurzen Zeitraum. Daher ist es selbstverstandlich, dass nur ein Teil des Spektrums der hier
vorkommenden Vogelarten registriert werden konnte.

Keine der Arten befindet sich auf der nordrhein-westfalischen Roten Liste. Fitis und Gol-
dammer sind ungefahrdet, stehen aber in der Vorwarnliste.

Alle einheimischen wildlebenden Vogelarten sind durch § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG besonders
geschutzt, nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschitzte Arten sind nicht nachgewiesen
worden. Dartber hinaus werden alle wildlebenden européischen Vogelarten Gber den Artikel
1 der EU-Vogelschutzrichtlinie (= VSchRL) erfasst. Arten des Anhangs | oder in Nordrhein-
Westfalen unter Artikel 4 (2) VSchRL fallende Arten (vgl. KAISER 2012) konnten nicht beo-
bachtet werden.

3 Literatur

Die in Anhang Il genannten Quellen sind im Literaturverzeichnis der Artenschutzprifung
aufgefihrt.
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Tabelle 1: Nachgewiesene Vogelarten mit Angaben zur Gefdhrdung, zum gesetzlichen
Schutz und zum Status im Untersuchungsgebiet

Art

Rote Liste

Gesetzlicher Schutz

EHZ

Héaufigkeit im UG
(Paare/Reviere)

D | NRW| wBT

BNatSchG| VSchRL

BN | BV |

BH

Status
im UG

Quantitativ erfasste Arten (= planungsrelevante Arten)

Es wurden keine entsprechenden Arten

festgestellt

Qualitativ erfasste Arten

Ringeltaube Columba palumbus - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Buntspecht Dendrocopos major - — — § Art. 1 # # # # #
Zaunkonig Troglodytes troglodytes | — - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Rotkehichen Erithacus rubecula - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Amsel Turdus merula - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Singdrossel Turdus philomelos - - - § Art. 1 # | # # # #
Misteldrossel Turdus viscivorus - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Gartengrasmlcke | Sylvia borin - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Ménchsgrasmucke | Sylvia atricapilla - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Zilpzalp Phylloscopus collybita - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Fitis Phylloscopus trochilus - \' - 8§ Art. 1 # | # # # #
Wintergoldhahnchen| Regulus regulus - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Weidenmeise Parus montanus - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Tannenmeise Parus ater - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Blaumeise Parus caeruleus - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Kleiber Sitta europaea - - - § Art. 1 # | # # # #
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla - - - § Art. 1 # | # # # #
Eichelhdher Garrulus glandarius - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Elster Pica pica - — — 8§ Art. 1 # # # # #
Dohle Corvus monedula - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Aaskrahe Corvus corone - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Buchfink Fringilla coelebs - - - 8§ Art. 1 # | # # # #
Goldammer Emberiza citrinella - \' \' 8§ Art. 1 # | # # # #

= nicht bewertet

Systematik und Nomenklatur nach BARTHEL (1993),

NRW bzw. WB/T = Rote Liste Nordrhein-Westfalen bzw. Westfélische Bucht/Westfélisches Tiefland (SUDMANN
et al. 2011), D = Rote Liste Deutschland (SUDBECK et al. 2009): 0 = Ausgestorben oder verschollen; 1 = vom

Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, R = Extrem selten/durch extreme Seltenheit (potentiell)
geféhrdet; V = Vorwarnliste; — = ungeféhrdet bzw. als Brutvogel nicht vorkommend; D = Daten unzureichend; #

# = keine Einstufung/Bezeichnung mdglich oder vorgenommen

planungsrelevante Arten nach KAISER (2012)

BNatSchG = § 7 (2) Nr. 13/14 Bundesnaturschutzgesetz (Fassung 1.3.2010): §§ = streng geschlitzt; § = be-
sonders geschiitzt

VSchRL = Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (Vogelschutzrichtlinie) (Stand 1.5.2004):
Art. 1 = Europdische Vogelart nach Artikel 1; A | = Arten des Anhangs |; Art. 4 (2) = nordrhein-westfalische
Zugvogel nach Artikel 4 (2) (vgl. KAISER 2012)

EHZ: Erhaltungszustand in NRW in der atlantischen Region fur ,planungsrelevante Arten“ (vgl. KAISER 2012):
B = als Brutvogel (Bk = Koloniebriter), R = als Rastvogel/Wintergast; G = guinstig, U = unzureichend, S =
schlecht, (-) sich verschlechternd, (+) sich verbessernd
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Anhang lll: Fotodokumentation

Foto 1: Rickwartiger Teil des Betriebsgelédndes der Fa. Upmann Foto 2: Spalt am Giebel der Fabrikhalle als potenzieller Quartier-
mit Lagerflache; die Erweiterungsflache liegt rechts vom standort fiir Gebaude-Flederméuse (30.3.2012)
Betrachter (Blickrichtung NO; 30.3.2012)

Foto 3: Rickwértiger Teil des Betriebsgeldndes der Fa. Upmann Foto 4: Erweiterungsflache mit Blick auf das Betriebsgelande
mit Lagerflache; die Erweiterungsflache beginnt am rech- (Blickrichtung NW; 30.3.2012)
ten Bildrand (Blickrichtung ONO; 30.3.2012)

e T ‘é?:r z A hhs ) o I e T 1 . s s = :
Foto 5: Sudodstliche Grenze der Erweiterungsflache; vor dem Zaun  Foto 6: Unterholzreicher Kiefernwald mit Trampelpfad stdéstlich
verlauft ein Trampelpfad (Blickrichtung SW; 30.3.2012) der Erweiterungsflache (Blickrichtung NO; 30.3.2012)
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Anhang IV: Prifprotokolle

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

; Betriebserweiterung/Anderung B-Plan Nr. 254 ,Gewerbegebiet Am Burgsteinfurter Damm®
Plan/\Vorhaben (Bezeichnung): = 9 ! 2 -

Plan-Vorhabentréager (Name): Fa. Upmann, Mesum Antragstellung (Datum):23-8-201 2

Flangebiet ist eine Waldflache (ca. 6.500 m?) mit relativ jungem Baumbestand (v. a. Birken, Kiefemn), die Tell eines fast vollsténdig von
Kiefern mittleren Aliers bestockten Binnendiinenbereichs ist. Zur Betnebsflache hin sehlielien sich sine vollversiegelie Lagerflache und eine
Fabrikhalle an. Vorbelastungen sind die Naherholung im umgebenen Wald durch Spazierganger, vom Firmengelande ausgehende
akustische und optische Stérungen sowie eine Eutrophierung des Waldrandes im Plangebiet. Fir die Erweiterung des Betriebsgelandes
muss der angrenzende Wald (ca. 6.500 m?) beseitigt werden. Geplant ist der Bau einer Fabrikhalle, weitere Angaben zur Planung liegen
nicht vor, doch wird davon ausgegangen, dass sie sich im Wesentlichen im Rahmen der Festsetzungen des bestehenden B-Plans bewegen.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es méglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung =] ja [ nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestinde
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll’) beschriebenen Mafinahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja":

Wird der Plan bzw. das VVorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstolRen (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- Oja [®] nein
malnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln gepruft wurden:

Eegriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstolt gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 ENatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population. keine Beeintrachtigung der ékologischen Funktion ihrer Lebensstétten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handeit sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
glinstigen Erhaltungszustand und einer grofien Anpassungsféhigkeit. Auerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-flr-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Die ASP ist prinzipiell als Potenzialanalyse vorgenommen worden, aufgrund der Ergebnisse der Vorprifung
ergénzt durch eine artspezifische Kartierung von Gartenrotschwanz und Waldlaubsanger (kein Nachweis
erbracht). Daher liegen keine konkreten Nachweise planungsrelevanter Arten vor. Von den fur das MTB 3710
gemal FIS-Abfrage gemeldeten planungsrelevanten Arten wurden 21 als potenziell vorkommend eingestuft.
Davon wurden Gartenrotschwanz, Grofter Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Mopsfledermaus,
Rauhhautfledermaus, Teichfledermaus, Habicht, Schwarzspecht, Sperber, Waldkauz, Waldlaubsénger,
Waldschnepfe und nicht planungsrelevante européische Vogelarten keiner vertiefenden Prufung unterzogen,
da bei ihnen a priori kein artenschutzrechtlicher Konflikt erkennbar ist bzw. sie hier nachweislich nicht
vorkommen.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja*:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden &ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? 2 fel

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oia [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- ia [
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? !

'Kein Aushahmeverfahren erforderlich

Vi




Planungsbiiro Donning + B.U.6.S.

Artenschutzpriifung im Rahmen der Anderung des Bebauungsplans Nr. 254
,Gewerbegebiet Am Burgsteinfurter Damm“zur Betriebserweiterung der Fa. Upmann

B.) Antragsteller (Anlage ,Art-flr-Art-Protokoll®)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fir alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:
Braunes Langohr

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[=] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland

O europaische Vogelart Vv 3710
Nordrhein-Westfalen |G

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)

IE' atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

[=] grun gunstig Oa gunstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend . gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht e ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter |1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Quartiere kénnen in der vorhandenen Fabrikhalle, im Baumbestand auf der Erweiterungsflache und, mit
grolerer Wahrscheinlichkeit, in dem umgebenden, gréftenteils alteren Bestand bestehen. Mit Winterquartieren
ist nicht zu rechnen. Erweiterungsflache und angrenzende Waldbereiche sind potenzielle Jagdgebiete.
Betroffenheit méglich durch Tétung von Tieren in ihren Sommerquartieren, Verlust von Quartieren und Verlust
bzw. Beeintrachtigung eines Teils des Jagdgebietes durch Beseitigung von Baumen und indirekt aufgrund der
Lichtempfindlichkeit bzw. Veranderung der Insektendichte.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmafBnahmen und des Risikomanagements

Bauzeitenregelung fir die Geb&udesanierung und das Féllen von Bdumen. Der
indirekte Verlust von Jagdlebensraum wird durch Vorgaben zur Art und Anordnung von
Lichtquellen sowie durch die Neupflanzung abschirmender Gehdlze weitestgehend
reduziert.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Durchfiihrung der beschriebenen Malthahmen verbleiben keine
artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Oja @] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ia [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen Oja [®] nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im r&umlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [ nein
enthnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Skologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht notwendig.

Vii
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Breitflugelfledermaus

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[w] FFH-Anhang IV-Art

| europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland G

Nordrhein-Westfalen (2

3710

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[=] atlantische Region [ kontinentale Region
E] gran gunstig
|:| gelb ungunstig / unzureichend
- unginstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

|:| A gunstig / hervorragend
Os gunstig / gut
Oc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I1.2 beschriebenen Malnahmen)

Beseitigung von Baumen.

Quartiere kénnen in der vorhandenen Fabrikhalle bestehen. Mit Winterquartieren ist nicht zu
rechnen. Betriebsgeldnde, Erweiterungsflache und angrenzende Waldbereiche sind potenzielle
Jagdgebiete. Betroffenheit moglich durch Tétung von Tieren in ihren Sommerquartieren, Verlust
von Quartieren und Verlust bzw. Beeintrachtigung eines Teils des Jagdgebietes durch

Arbeitsschritt 11.2:

Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Bauzeitenregelung fur die Gebaudesanierung.

Arbeitsschritt I.3:

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Durchfuihrung der beschriebenen Ma3nahmen verbleiben keine
artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet?

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

der lokalen Population verschlechtern kénnte?

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren ékologische Funktion im rédumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, chne dass deren
Skologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

Oja [ nein
Cja  [w] nein
Oja [ nein
Oja  rein

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht notwendig.

viii
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fir alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-flir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Fransenfledermaus

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[=] FFH-Anhang IV-Art

O européische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland -

3710

Nordrhein-Westfalen |_

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

|E| atlantische Region |:| kontinentale Region

(=] gran
|:| gelb ungunstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

gunstig

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

|:| A gunstig / hervorragend

e gunstig / gut
Oc unglnstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Veranderung der Insektendichte.

Quartiere kénnen im Baumbestand auf der Erweiterungsflache und, mit gréfierer Wahrscheinlichkeit, in dem
umgebenden, gréltenteils lteren Bestand bestehen. Mit Winterquartieren ist nicht zu rechnen.
Erweiterungsflache und angrenzende Waldbereiche sind potenzielle Jagdgebiete. Betroffenheit moglich durch
Tétung von Tieren in ihren Sommerquartieren, Verlust von Quartieren und Verlust bzw. Beeintrdchtigung eines
Teils des Jagdgebietes durch Beseitigung von Bdumen und indirekt aufgrund der Lichtempfindlichkeit bzw.

Arbeitsschritt 11.2:

Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Bauzeitenregelung fur das Fallen von Baumen. Der indirekte Verlust von
Jagdlebensraum wird durch Vorgaben zur Art und Anordnung von Lichtquellen sowie
durch die Neupflanzung abschirmender Geholze weitestgehend reduziert.

Arbeitsschritt I1.3:

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
(unter Voraussetzung der unter |1.2 beschriecbenen MalRnahmen)

Bei Durchfuhrung der beschriebenen Malknahmen verbleiben keine
artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet?

Tdétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja
terungs- und Wanderungszeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen ija
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  []ja
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Skologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

|:| ja E| nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

|E| nein

[=] nein

[ nein

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht notwendig.



Planungsbiiro Donning + B.U.6.S.

Artenschutzpriifung im Rahmen der Anderung des Bebauungsplans Nr. 254
,Gewerbegebiet Am Burgsteinfurter Damm“zur Betriebserweiterung der Fa. Upmann

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fir alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-flir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Grole Bartfledermaus

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

[=] FFH-Anhang IV-Art

O europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland AV

Nordrhein-Westfalen (2

3710

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[=] atlantische Region  [] kontinentale Region
OGiEA  gunstig
El gelb ungunstig / unzureichend

- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

|:| A gunstig / hervorragend

|:| B gunstig / gut
Oc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I.2 beschriebenen MalRnahmen)

Veranderung der Insektendichte.

Quartiere kénnen im Baumbestand auf der Erweiterungsflache und, mit groerer Wahrscheinlichkeit, in dem
umgebenden, gréfitenteils dlteren Bestand bestehen. Mit Winterquartieren ist nicht zu rechnen.
Erweiterungsflache und angrenzende Waldbereiche sind potenzielle Jagdgebiete. Betroffenheit méglich durch
Totung von Tieren in ihren Sommerquartieren, Verlust von Quartieren und Verlust bzw. Beeintrachtigung eines
Teils des Jagdgebietes durch Beseitigung von Baumen und indirekt aufgrund der Lichtempfindlichkeit bzw.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Bauzeitenregelung fir das Fallen von Baumen. Der indirekte Verlust von
Jagdlebensraum wird durch Vorgaben zur Art und Anordnung von Lichtquellen sowie
durch die Neupflanzung abschirmender Gehdélze weitestgehend reduziert.

Arbeitsschritt IL.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Durchfuihrung der beschriebenen MalRhahmen verbleiben keine
artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen.

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Oja [=] nein
(auler bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oija [®] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthnommen Oija [®] nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [ nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
dkologische Funktion im r@umlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht notwendig.




Planungsbiiro Donning + B.U.6.S.

Artenschutzpriifung im Rahmen der Anderung des Bebauungsplans Nr. 254
,Gewerbegebiet Am Burgsteinfurter Damm“zur Betriebserweiterung der Fa. Upmann

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-flir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

D h Plan/Vorhaben betroffi Art: "
areh Flanfiorhaben beoTEN® M K leine Bartfledermaus

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[®] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland

| europaische Vogelart v 3710
Nordrhein-Westfalen |3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Storung (1.3 Nr.2)

IE' atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

(=] gran gunstig Oa gunstig / hervorragend
] gelb ungunstig / unzureichend 1. gunstig / gut
ot ungunstig / schlecht e unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter |1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Quartiere kénnen in der vorhandenen Fabrikhalle, im Baumbestand auf der Erweiterungsflache und, mit
gréRerer Wahrscheinlichkeit, in dem umgebenden, grofitenteils alteren Bestand bestehen. Mit Winterquartieren
ist nicht zu rechnen. Enweiterungsflache und angrenzende Waldbereiche sind potenzielle Jagdgebiete.
Betroffenheit méglich durch Tétung von Tieren in ihren Sommerquartieren, Verlust von Quartieren und Verlust
bzw. Beeintrachtigung eines Teils des Jagdgebietes durch Beseitigung von Baumen und indirekt aufgrund der
Lichtempfindlichkeit bzw. Veranderung der Insektendichte.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Bauzeitenregelung fur die Geb&udesanierung und das Fallen von Baumen. Der
indirekte Verlust von Jagdlebensraum wird durch Vorgaben zur Art und Anordnung von
Lichtquellen sowie durch die Neupflanzung abschirmender Gehdlze weitestgehend
reduziert.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
(unter Voraussetzung der unter |.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Durchfuihrung der beschriebenen Malihahmen verbleiben keine
artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Oja [ nein
(auler bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ia [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen Oija [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [ nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht notwendig.



Planungsbiiro Donning + B.U.6.S.

Artenschutzpriifung im Rahmen der Anderung des Bebauungsplans Nr. 254
,Gewerbegebiet Am Burgsteinfurter Damm“zur Betriebserweiterung der Fa. Upmann

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fir alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

[] atlantische Region  [] kontinentale Region

[=] grun gunstig Oa gunstig / hervorragend
1 gelb ungunstig / unzureichend 8. glnstig / gut
ot ungtinstig / schlecht e unguinstig / mittel-schlecht

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:
Wasserfledermaus
Schutz- und Gefiahrdungsstatus der Art
[®] FFH-Anhang 1V-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland -
| europaische Vogelart 3710
Nordrhein-Westfalen |g
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

Arbeitsschritt IL.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Veranderung der Insektendichte.

Quartiere kénnen im Baumbestand auf der Erweiterungsflache und, mit gréRerer Wahrscheinlichkeit, in dem
umgebenden, groltenteils adlteren Bestand bestehen. Mit Winterquartieren ist nicht zu rechnen.
Erweiterungsflache und angrenzende Waldbereiche sind potenzielle Jagdgebiete. Betroffenheit moglich durch
Totung von Tieren in ihren Sommerquartieren, Verlust von Quartieren und Verlust bzw. Beeintrachtigung eines
Teils des Jagdgebietes durch Beseitigung von Bdumen und indirekt aufgrund der Lichtempfindlichkeit bzw.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Bauzeitenregelung fur das Féllen von Baumen. Der indirekte Verlust von
Jagdlebensraum wird durch Vorgaben zur Art und Anordnung von Lichtquellen sowie
durch die Neupflanzung abschirmender Gehdlze weitestgehend reduziert.

(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MalRnahmen)

Arbeitsschritt IL.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Bei Durchfuihrung der beschriebenen Malihahmen verbleiben keine
artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getétet?

(auler bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Woerden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstért, ohne dass deren
dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Cia
Oia

Oja

E| nein
[] nein

[=] nein

|:| nein

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht notwendig.

Xii



Planungsbiiro Donning + B.U.6.S.

Artenschutzpriifung im Rahmen der Anderung des Bebauungsplans Nr. 254
,Gewerbegebiet Am Burgsteinfurter Damm“zur Betriebserweiterung der Fa. Upmann

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fir alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-flir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Zwergfledermaus

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[®] FFH-Anhang IV-Art

| europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland -

3710

Nordrhein-Westfalen |_

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[w] atlantische Region [] kontinentale Region
E] grdn gunstig
|:| gelb ungunstig / unzureichend
- unginstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

|:| A gunstig / hervorragend

Oe gunstig / gut
Oec unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.L1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Quartiere kdnnen in der vorhandenen Fabrikhalle, im Baumbestand auf der Erweiterungsflache
und in dem umgebenden, grélitenteils alteren Bestand bestehen. Mit Winterquartieren ist nicht zu
rechnen. Betriebsflache, Erweiterungsflache und angrenzende Waldbereiche sind potenzielle
Jagdgebiete. Betroffenheit méglich durch Tétung von Tieren in ihren Sommerquartieren, Verlust
von Quartieren und Verlust eines Teils des Jagdgebietes durch Beseitigung von B&dumen.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Bauzeitenregelung fir die Geb&udesanierung und das Fallen von Badumen.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde
(unter Voraussetzung der unter |1.2 beschriebenen Maflnahmen)

Bei Durchfiihrung der beschriebenen MalRnahmen verbleiben keine
artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen.

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Oja =] nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) B

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oia [=] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen Oia [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren ékologische Funktion im rdumlichen

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [ nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht notwendig.

Xiii



Planungsbiiro Donning + B.U.6.S.

Artenschutzpriifung im Rahmen der Anderung des Bebauungsplans Nr. 254
,Gewerbegebiet Am Burgsteinfurter Damm“zur Betriebserweiterung der Fa. Upmann

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fir alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: P
Kleinspecht
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland
[=] europaische Vogelart v 3710
Nordrhein-Westfalen |3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
IE' atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

[=] gran gunstig Oa gunstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend Ose gunstig / gut
ot ungUnstig / schlecht e ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter |1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Brut- und Schlafhéhlen potenziell auf der Erweiterungsflache und im angrenzenden
Wald zu erwarten, hier auch Nahrungshabitat. Betroffenheit durch Zerstérung von
Nestern und Tétung von Nestlingen sowie durch Stérungen in der Brutzeit.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Bauzeitenregelung fir das Féllen von B&umen und die Baumalinahmen als solche.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Keine artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen; dkologische Funktion nicht
beeintrachtigt.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Oija [ nein
(auler bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Cia [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Oia [®] nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren ékologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstért, ohne dass deren
Skologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht notwendig.

Xiv



Planungsbiiro Donning + B.U.6.S.

Artenschutzpriifung im Rahmen der Anderung des Bebauungsplans Nr. 254
,Gewerbegebiet Am Burgsteinfurter Damm“zur Betriebserweiterung der Fa. Upmann

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Waldohreule

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

[=] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland =

3710

Nordrhein-Westfalen |3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[=] atlantische Region  [] kontinentale Region

[EGEE  gunstig
|:| gelb ungunstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

|:| A gunstig / hervorragend
Oe gunstig / gut
Oec ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I.2 beschriebenen Malknahmen)

Stérungen in der Brutzeit.

Nester potenziell auf der Erweiterungsflache und im angrenzenden Wald zu erwarten.
Betroffenheit durch Zerstérung von Nestern und Tétung von Nestlingen sowie durch

Arbeitsschritt 11.2:

Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Bauzeitenregelung fur das Fallen von Baumen und die Baumalinahmen als solche.

Arbeitsschritt 11.3:

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

beeintrachtigt.

Keine artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen; 6kologische Funktion nicht

Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  []ja
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
dkologische Funktion im r@umlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Oja [=] nein
(auler bhei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja [®] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen Oija
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

[=] nein

[ nein

Ein Ausnahmeverfahren ist nicht notwendig.
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